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A kovetkezd lapok szerz6je szives készséggel
irja e néhany sort el6sz6 gyanant mive. magyar for-
ditdsdhoz. Czélja az volt, kimutatni-'ama viszonyt,
melyben Krisztus és az irads allanak egymashoz, s
feltlintetni amaz eleven egybefiiggést, mely van az
isteni Kényv s azon isteni Személy kozott, a kirdl
tandbizonysagot tesz; \azpn, egybefliggést, mely a
mint targylagosan <‘megvan, viszont. megvalosul a
legegyszer(ibb hiv6nek -tapasztalasaban. E lapoknak
egyetlen egy a-czélja :,0<k vezetni 'az embert maga-
hoz a forrashoz: a Konyvhez\és az» Udvezit6hez, a
kik mindenkihezyliocsatattak.” A szerz6 egy részr6l a
legmélyebb halarC. van : kételezve, azon nagy, tag-
kor(i-elterjedésért, ihelynek konyve Nagy-Brittannia-
ban és gyarmataiban oOrvendhetett, s a melyben mi-
vének dan és '‘német forditasa is részesult; halat
kilénosen - azon aldasért, mely kdnyvén nyugodott
Ugy a keres6k gyamolitdsaban, mint a hivék megeré-
sitésében ; mésrészrél nem kisebb &rommel dvozli
annak magyar forditdsat s a Legforrébban 6hajtja,
vajha szerencsés lenne szives és komoly olvasokra
talalhatni. Mert d&mbéar a magyar nem tulajdonképeni
anyanyelve ugyan a szerzének, de igen is nemzeti
nyelve az & szuléfoldének s gyermekkori hazajanak,



mely a legszentebb s leggyengédebb koételékek altal
mindvégig draga marad szivének. A mig él, meleg
szeretettel, balas visszaemlékezéssel s minden &ldas-
nak kivanasaval kell gondolnia azon szép hazara, a
hol egy hi lelk(i, szeret6 édes atya tanitd az 'ira-
sok ismeretére, s a hol els6 gyermekkoraban talalta
meg azon Urat, a kir6l Mozes és a profétak tesznek
bizonysagot. Az élet-tapasztalas tehat, mely e lapok-
nak gyokere, Magyarorszaghol -ered, s mily nagy
halara lesz a szerzd kotelezve, ‘ha gyenge szavainak
sikertlni fog csak némileg "is = gyamolitast nyujtani
a kutaté értelem irdnyzasdra s az igazsag-keres6
szivnek odavezetésére ‘Ahhoz, ki e vilag vilagossaga,
a blindsok Megvaltoja, s egyedili forrdsa a sziv bé-
kéjének s a szentségnek, és azon-pératlan Konyv-
hez, melynek ‘0 a kdzpontja, ‘azon Kényvhez, mely
ép oly isteni-és mennyei, mint a mily emberi, alta-
lanos és ‘magaban foglal6ja mindazon vezetésnek és
vigasztalasnak, melyek foldi véandorldsunkon oly-
annyira szlkségesek. Kedves magyar olvasom, légy
barki, akar a keresztyén templomban, akar a zsina-
gdgaban, akar -még hajlék nélkil 1év6, fogadd szive-
sen e bizonysagtételt a mely mély meggy6z6déshdl
s tesvéri szeretetb6l szarmazik.

London, 1878. November 1.

Saphir Adolf.



,Oh béar oly bolcsek volnéank .. .. s ne szo-
ritkoznank csupan kedvencz fejezeteinkre, hanem
vitorlaznank ki az irasnak szabad, fenséges, meg-
mérhetetlen oczeanjara ! igy ‘kialt fel az el6ttiink
fekvd kdnyvecske szerz6je s tengeri térképet rajzol
elénk, biztos utazasi vonalakkal, boldog szigetekkel,
csendes kikot6kkel, magas folpillantasokkal. A Biblia
minden ismer8je halas 6rommel fogja kdvetni az
avatott vezet6t, az  elidegeniltre. pedig, Ugy vélem,
elutasithatatlan ' benyomést kell gyakorolnia azon
segitségnek, - mely az Isten. Igéjének gazdagsaga,
egysége, ereje és dics6sége feldl itt nyujtatik.

A" mi népinknek, melynek régibb nemzedéke
még az énekes konyv és a katé népe, utodai pedig
kételyek altal ' ostromoltatnak, a Biblidban ismét
erdssé kell lennie. Barmily kérdeseket vessen is
fol a jelenkor, — az ember nem egyedul kenyérbdl
él, nem is puszta formakbol és alkotmanyokbdl, ha-
nem minden Igéb6l, mely Istennek szajabol ered. Az,
a kiben az lIge testté valt, a mi korunk szabadon-
czainak is azt mondja: ,ti tévelyégték, mert nem
tudjatok sem az irdst, sem az Istennek erejét.”
Maté 22. 29.



Adja Isten, hogy a jelen m(, egy a német
theologidban épen Ugy, mint az angol Biblia-gya-
korlatban egyarant jartas férfilnak munkéja, Ugyes
tolinak forditasaban, terjedjen el mennél szélesebb
korben, s teremjen mennél b6vebb &ldast Isten Igé-
jének dics6ségére s az & orszaganak épllésére.

Berlin, 1877. Marczius 12.

Kégel - Rudol f,
a theologia doktora.
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Krisztus és az iras.

I. FEJEZET.
A Konyv és a Személy.

LA Koényvnek gongyolegében Irva van fel-
lem.” Luther Marton azt kérdezi: ,Micsoda Koényv
és micsoda személy?* ,,Konyv csupan csak egy van
— hangzik aztan valasza — az irds; és személy
csupan csak egy — a Jézus Krisztus.”

Lényeges 6s eleven 0Osszefliggés van Istennek
amaz 0©rok lgéje kozott, ki -az id6k teljességében
testté 16n és mi kozottlink lakozék, s kijelenté az
Atyat és lidvosséget, st orok életet hozott a blinds
embereknek: és azon megirt Ige kozott, mely tani-
bizonysagot tesz ¢ rola, az 6 személyér6l és mun-
kajardl, az 6 szenvedéseirdl és dicsGségérdl. Lehetet-
len megérteniink az iras lényegét, ha nem Ugy néz-
zik azt, mint az Isten Fiadra, az lzrdel Messidsara
s az Isten népének Megvaltdjara vonatkozdt; mert
ezen ihletett foljegyzésnek 6 a magva és kdzpontja.

Itt él a konyv kozottink, — régi bar de nem
elavult; tiszteletre méltd, nagy korat tekintve; ha-
talmas soha nem hervado ifjusaganal és erejénél
fogva. Déavid szavanak visszhangja még egyre hallat-

Krisztus és az iras.



zethet. Mert Jézus Krisztus Mozesnek és a profé-
tdknak betoltése. 0 nem a torténelem Krisztusa,
hanem egy kilon térténelemé, lzréel szent torténetéé.
Igaz, hogy 0 a vilagnak vildgossaga, 6 az, a kit min-
den népek varva vartak, 6 az emberiség kdzpontja
és élete ; azonban mindez azon oknal fogva, mert
6 David fia, Abraham fia, mert az idvésség a zsi-
doktol szarmazik. Az elbeszél6 Evangyeliom magas
fensikhoz hasonlatos, de hogy oda:feljuthassunk, nem
mell6zhetjik azt az utat a Genesist6l Malakiasig.
Ha Krisztus jellemének szépsége, s tudoma-
nyanak egyszer(isége és mélysége magdhoz vonja az
emberek szivét, azzal hizelegnek magoknak hogy
Jézus az emberiség virdga, hogy -6t -a torténelem
hozta elé, és benne dics6ilt meg. a természet. Azon-
ban az (dvosség az 1Jrt6l vagyon. Jézus folotte all
mindeneknek, mert 6 onnan’ felilr6l val6. O az id6k
teljességében jelent meg, s az lzrdelhez tartozik; az
Abrahdmnak és Jakobnak és lzsaknak Istene a mi
Urunk Jézus Krisztusnak Istene és Atyja. Ha Jézus
az irdshol idéz; ez nem csupdn azt bizonyitja el6t-
tink, hogy 6 maga tekintélynek s igaznak ismerte
el, hanemegyszersmind arr6l is tantskodik, milyen
szerves, eleven és szikségszerli Osszekottetés all fen
Krisztus és az 6 népe kozott; s ha van, a ki nem
képes felfogni az 6 életének czéljat és kildetésének
titkat, a ki halalaban titokszer(i rejtvényt lat, s aki
kétségben és homalyban jar még ma is, midén az
egyhaz folytonosan arrdl tantskodik, hogy & odafen
mi értink él, s itt alant a f6ldon mi benniink: az



semmiképen sem juthat méas mddon teljes és tiszta
vilagossdghoz, mint a melyen ahhoz utjokon az
Emmaus felé halad6 tanitvanyok jutottak. ,,Elkezd-
vén Mozestél és minden profétaktol fogva — a fel-
tamadt Jézus — magyarazza nékik mindenitt az
irasokban az 6 rea vonatkozokat.“ (Luk. 24. 27.)

ugy latszik, okoskodasunk korben forog, ha azt
mondjuk: a Biblidt mi Krisztus végett Kaptuk, Krisz-
tust pedig kapjuk a Biblia altal. Ez a nehézség azon-
ban elenyészik, ha Jézus Krisztust egybefliggésben
nézzilkk az lzrael népével, és-Istennek az 6 iranyuk-
ban kovetett eljarasaval, a mint err§l az iras emlé.-
kezik; akkor azt latjuk: imé van egy nép, minden
més néptél kilonbdz6, — a zsidok, — melyet Isten
kivalasztott, hogy ~magat annak és 'az altal kije-
lentse ; van egy. embe r, minden méas embertdl kilon-
b6z6, a mennybéli Ur, Jézus- a David fia, Istennek
Fia, lzrdel. Messiasa és az Egyhadznak feje; s van
egy kdnyv, minden mas konyvtdl kilonbdzd, mely
azt beszéli el, mit ~cselekedett az Isten lzréellel, s
a-mely tet6pontjat ott éri el kinyilatkozdsaban azon
Megvaltonak, ‘a kinek kijovetelei eleitdl s6t oroktdl
fogva valok. Az a nehézség elenyészik, ha masod-
szor esziinkbe juttatjuk, hogy Istennek ugyanazon
Lelke -az, mely bennilinket meggy6z ugy Krisztusnak
felségérdl, mint fenségérdl az irdsnak is.

Ennek kovetkeztében Ggy talaljuk, a mily mér-
tékben vonzdédnak az emberi szivek Jézus Krisztushoz,
mint az egyeduli profétahoz, paphoz és kiralyhoz, ugyan
oly mértékben van keblok telve tisztelettel és szere-



tettel az irds irdnt. A reforméaczié két elven alapui:
egyedil Krisztus, és Krisztus mindenek folott; egye-
dul az irdsok s a Biblia minden emberi tekintély
folott.*) Luther, aggdd6 lelkiismerete szamara békes-
séget talalt Jézusban, mint a kiben megigazulasunk
van Isten el6tt. S minthogy benne Jézus lett min-
denné, azért fektetett oly nagy sulyt a Bibliara, a
melyben Jézust megtalalta. Szive Jézuson csiiggétt, s
épen ezen oknal fogva érzé, a mint magat kifejezte,
hogy a Bibliaval el van jegyezve.

Azért, még a Biblianal is magasabban, nem
az ember-ész, nem az Egyhaz, nem a keresztyén hi-
dalom, hanem a Szent, Lélek all, mely- Krisztust
akképen jelenti ki-a megirt lgében, hogy ez sza-
munkra azza lesz, a mi valdban .is, Isten Igéje s a
Vélegény hangja:

Kideriteni az frasnak viszonyéat Jézushoz, lzréel
Messiasahoz s a vilag Udvozit6jéhez, és a Szent Lé-
lekhez,  kinek tiszte. Krisztust dicsGiteni, ez lesz a
kovetkezd lapok fétargya. El6szdér azt akarjuk vizs-
galni : Mit tartottés mit tanitott Jézus az irasrdl,
Mbzes és a proféték iratairdl.**)

). A reforméatorok nem fogtak fel tisztan az irasnak
historiai, zsido, proéfétai jellegét.

**) Az irads, melyet Jézus ,,Mdzes és a Profétak”, a
»a torvény és a profétdk”, ,,Mdzes és a profétdk s a Zsol-
tarok* néven nevez, azon iratokat foglalja magaban, me-
lyek koézoénségesen az O-Testamentom kanonikus kényveinek
hivatnak, s a melyek hitelessége fel6l semmi kétség sem
volt lzréelben.



Il. FEJEZET.

Jézus és az Iré s*)

1. Az 6 tanitasa altalaban.

Jézus a maga tanitdsdban folyvast: hivatkozik
Mézes és a profétdk irdsaira. Az irdsban elbeszélt
torténelemnek majdnem minden, korszakat megérinti.
Sz6l az ember teremtésér6l, a hazassdg szerezteté-
sér6l, Abel halalarol, Noé napjair6l, Sodorna elpusz-
tulasarol, Abraham torténetérdl, Istennek megjelené-
sér6l az ég6 csipkebokarban, a mannardl a puszta-
ban, az érczkigyordl,. David bolyongasardl, Salamon
dics6ségérdl, llyeés és Elizeus profétasagardl, Jonas
jelérél, Zakarias vértanusagarol; széval olyan ese-
ményekrél, melyek a zsido fdljegyzések egész soro-
zatat folkaroljdk. S nem csupan az egyenes hivat-

*) E konyvecske lapjain Moézes és a profétdk iratai
»irasnak® neveztetnek, az evangélistdk és apostolok iratai
pedig féleg Ggy vannak tekintve, mint az iras ihletett ma-
gyarézata, s-ihletett elbeszélése az iras beteljestlésének*
Csak igen gyéren bocsatkoztam bele az Ggynevezett Uj-
Testamentom sajatképeni jellemébe, isteni tekintélyébe, s
azon kivald allasaba, melyet az Egyhazban elfoglal. A két
elbeszélés kozti kildnbség nézetem szerint ebben all : az
egyik az Isten orszaganak, a theokraczidnak konyve; a
masik az Egyhaz konyve. Az evangyéliom, a kegyelem sz0-
vetsége Krisztusban, az élet Gtja: mind a kett6ben
ki van jelentve; egyikben megigérve, masikban betoltve.



kozasokkal talalkozunk: az irasra val6 vonatkozas
majdnem szadmtalan; s a Krisztus beszédeinek min-
den gondos olvas6ja, a ki az dgynevezett O-Testa-
mentomot ismeri, bizonynyal meg lesz gy6z6dve a
fel6l, hogy Jézus gyermekkoratdl fogva ismeré az
irdsokat; és hogy szive-lelke, képzelme, egész bens6
embere, telve volt az Irott Ige kincseivel.

Tekintsd csak Krisztust mikor a-néppel érintke-
zik éltaldban, majd meg annak: tanitoival, lelki ve-
zetGivel. Akér tanitsa Oket, akar vitatkozok veldk:
az Ur valtozatlanul akkép hivatkozik az irasra, mint
azon tekintélyre, melynek -nem lehet ellentmondani;
mint csalhatatlan zsindrmértékre, s a. melylyel szem-
ben nincs folebbezés. 0 az Irassal megegyez6leg ta-
nit; tanitdsa, cselekedetei, torekvese, élete, mind
odairanyulnak: betdlteni azt ‘a, mi meg van Irva.
Mid6n bemegy Néazaretben' a zsinagégaba, s minde-

Mig ‘azonban az egyikben a czél, a torvények, az igéretek,
els6-helyen az Isten’ orszagara vonatkoznak, addig a masik
az Egyhadz javara és szamara van adva, mint a melynek
titkat feltarja. Az Isten orszaganak konyve lzraelre vonat-
kozik, de ép-Ugy malt torténetére, mint jov6 dicséségére.
E kényv,-még zsidd jellege daczara is, &ltalanos; mert az
az alap, melyen lzrael nyugszik, Istennek oly czélja, mely
minden népre Kkiterjed. Innen ered a Gennesisnek s a
profétai konyveknek altalanos jellege. Ugyanily modon, az
Egyhaz konyve viszont, daczara annak hogy az egész vi-
lagra Kiterjeszkedik, mégis zsidé jellegl; mindig meg-
tartja egybefliggését lzréellel, s mindig el6re tekint ezen
korszak befejezésére, a Poganyok idejére.



nek szemei 6 ra vannak fliggesztve, Ezsaids profétai
konyvét fogja, s ennek szavaib6l (Ezsaids 61.) jelenti
ki nekik, az 6 kildetésének czéljat, hogy 6 a biind-
sok Megvaltoja. ,,Mint olvasod ?“ ,,Mi van a térvény-
ben megirva?“ ezen szavakkal vélaszol gyakran, a
hozza intézett kérdésekre. A varosokat, melyek o6t
hallgatjak, Tirusra, Sidonra meg Sodomara emlékez-
teti. A farizeusoknak, a kik t8le csodat kivannak
latni, a Jonds jelér6l beszél. -Janos kuldotteinek
Ezsaias proféta szavaival magyardzza meg a maga
altal tett cselekedeteket, s melyek azt bizonyitjak,
hogy 6 az Igért Messias.

Azon zsidéknak, kik 6t a pusztaba. kovetik, a
manndrodl szol; Nikodemusnak az ércz-kigyorol; gyak-
ran kimutatja, hogy Mozes & rola irt, és hogy Isten-
nek egyedili és-teljesen elegendd (zenete az iras;
mely semmi. mentegetézést. sem hagy fen a hitet-
lenségnek, -melyet az sem tudna meggy6zni, ha el6tte
olyan jelenne meg, ki a halottak kozll feltamadott.
(Luk.’ 16.) A gyermekeknek magokviseletét, kik az
6 dicséretét éneklik, a nyolczadik Zsoltar azon sza-
vaival védelmezi: ,, A kicsinyeknek és a csecsemok-
nek szaja altal erGsitetted meg a te hatalmadat.“ Az 6
isteni méltésagat Davidnak azon Iélek-ihlette szavaival
bizonyitja: ,,Monda az Ur az én Uramnak.“ Mikor a
zsidék karomlassal vadoljak, hogy 6 egyenl6vé tette ma-
gat Istennel : a 82-ik Zsoltarnak azon kifejezésével: ,,Is-
tenek vagytok“,mutatja meg, hogy 6, a kit az Atya el-
pecsételt, magasan folottuk all azoknak, a kikhez az
Isten lgéje eljott; s allitdsat azzal er6siti meg, hogy a



zsidokat arra emlékezteti, a mit azok mindnyajan kény-
telenek helybenhagyni, hogy: az irds meg nem tor-
het§. A lancznak minden szeme tokéletes ; egyetlen
egyet sem lehet elvenni bel6lok, a minthogy az egyes
is mind szilard és elronthatatlan. Ha a maga megvet-
tetésérdl beszél, s az lzréel jovojérél, agy tekinti azt,
mint a proféczia betdltését, a mir6l a 118, Zsoltarban
sz6 van azon ko6r6l, melyet az .épit6k  megvetettek,
Dénielben meg azon ko6rdl, mely az istenteleneket
Osszemorzsolja. Mikor a sadduczeusokkal vitatkozik,
Krisztus a feltamadast Istennek, azon egyetlen Kkife-
jezésével bizonyitja, melyet a Szent Lélek az Exodus
kényvében tartott fen szamunkra. S ezen alkalom-
mal mutat ra a forrasra, melybdl a tévedés fakad.
Ha nem ismerjik /Istennek hatalméat és az irast, —
tévelygbnk. Ez-a kett§ egyitt jar. Az irds betijé-
nek kilsé ismerete az Isten’ hatalmanak bensdé meg-
tapasztaldsa nélkil, mit-sem hasznél; Isten hatal-
ménak (lélekben vald. tapasztaldsat mindig az irdsnak
ismerete és megszeretése Kiséri.

Ezen egyenes hivatkozasokat Mdzesre és a pro-
fétdkra, mind a mellett hogy oly gyakoriak, oly ta-
1alok, oly- jelentékenyek és korulményesek, egybe-
fliggéshen kell venniink az irds gondolataira és tani-
tasaira: iranyuld azon rejtettebb vonatkozasokkal,
melyekben Krisztus beszédei olyannyira b6velkednek.
A hegyi beszédben, s azon beszédekben, melyek Ja-
nos evangyeliomaban taldlhatok, a tanitvanyaival
folytatott beszélgetéseiben, a példazatokban alig van
egyetlenegy gondolat, mely némileg 6ssze nem fiiggne



az irassal. Krisztusnak minden gondolata s kifejezése
a tanubizonysagnak ama csodalatra mélté iskolajaban
formalodott, melyet Isten az & valasztott népének
nydjtott. S hogy csak egy-két példat idézzink: 0
magat V6legénynek hivja, s igy védelmezi tanitva-
nyai Orvendezését, a kik nem béjtélnek. Ez-a ,,V6-
legény* sz8, az egész irasnak kivonata. A 45-dik
Zsoltar, Salamon Enekek-éneke, Jerémids 3., Ho-
seas 2., sth. ezen egy névbe vannak mind belefog-
lalva. Hasonloképen jellemz6 az is, mikor Jézus magé-
nak ,az Ember Fia“ nevet- adja. (Ezekiel. Daniel.
8. Zsolt)

Ha Jézus Kifejezései irdsszer(i értelemben és
hangban lesznek vala felfogva, (gy a Socinianismus
egyetlenegy pillanatra sem tarthatta volna fen alap-
jat; és ezen eretnekség megczafolasanak nem kellett
volna oly kevés, elszigetelt széveg idézésére szorit-
koznia. Mikor Jézus azt mondja : ,Ha valaki szom-
jahozik, j6jjon én hozzam és igyék.“ (Jan. 7., 37.)
akkor, Jeremias 2., -13-ra hivatkozik, a hol Jehova
€16 kutforras“-nak- mondja magat; s Krisztusnak
ezen egyetlen szava 6t vagy Ur Istennek, vagy ka-
romlénak bizonyitja. Mikor Jézus azt mondja maga-
rol: 6 a Vilagossag, 6 az Elet, akkor gy szél mint
Jehova: (36. Zsolt. 10.), a kinél vagyon az életnek
kitfeje és a kinek vilagossdga altal latunk vilagos-
sagot. Azon szavai: ,,A te blineid megbocsatattak
néked*, hasonldk Jehova szavaihoz : (Ezsaids 43. 25.)
-En vagyok, én vagyok, ki eltérlom a te alnoksé-
gaidat.“ Mikor a zsidok azt kérdezik Jézustél, ki-



csoda 6, azzal valaszol: (Jan. 8. 25) ,A z, a mit
kezdett6l fogva mondok tinéktek;“ a mint Jehova
mond4 Ezsaiasnal: (52. 6.) ,,Annakokaért megesméri
az én népem az én nevemet a napon ezért, hogy én
magam, a ki szolok vala, imé jelen vagyok.“ Kul6-
ndsen Janos evangyéliomalban feltling, mily gyakran
mondja Jézus magardl: ,En“, En vagyok az.“ ,En
vagyok®“, Istennek neve Mozes és a profétak Irasai-
ban; nem kilénben azon kifejezése is: ,Bizony
bizony, mondom néktek* az Ezsaias: 65. 16. versben
tett igéretre vonatkozik.

igy Jézus folyvast az firast idézi, s folyvast
annak teljességébdl és ‘szellemében beszél.” S mikor
a fépap ama végs6,  elhatarozd kérdést - intézi hozza:
Az él6 Istenre. kényszerttlek tégedet, hogy mondd
meg nékiink, ha-te vagy-6 ama. Krisztus, az lIsten-
nek Fia?“ Jézus azt feleli:',;Te mondad. S6t annak
felette mondom néktek: -Ez id6 utan meglatjatok az
embernek Fiat Ulni az Istennek hatalmas jobbja fe-
16, és eljéni az égnek felhdiben.“ (Maté 26. 64.)
Jézusnak ezen <bizonysagtétele a prdféczia szava
(110. Zsolt. 7./13—14.) Ha az irast idézi, a ma-
gaébhdl szol; maga jelenti ki 6nn agat. Az él§ Isten
elétt, az 6 mennyei Atyja s az lzrael Islene el6tt, s
a fépap el6tt, a ki az 6 népének képviselGje, a maga
személyét és jovGijét illetdleg, azon irasnak szavait
idézi, mely meg nem torhet6, mert 6 vele van egy-
bekdtve elvalaszthatatlanil. Imé lasd, hogyan idézi-
Krisztus az irast barat és ellenség, farizeusok és
sadduczeusok, tanitvanyok és nép el6tt, templom-



ban 0gy, mint a pusztiban, a nazareti elsé naptol
kezdve, mind egész életének végéig.*)
Azonban nézzik Jézust, hogyan idézi az irast

2. Tanitvanyainak sz(kebb korébhen.

Itt ugy latjuk 6t, mintha csaladja-6lén volna.
Tanitvanyait a vilagbol valasztotta ki, hogy kisérdi,
tantbizonysagai legyenek. 0 szereti Gket, s nekik, a
mennyire csak elhordozhatjak, - ki, akarja jelenteni
minden gondolatat. Itt bizvast reméljik, hogy be
lehet pillantanunk az § igazi és legbensébb felfo-
gasaba, mely szerint az irdst tekintette; s itt is
ugyanazon feltétlen tiszteletet taldljuk a megirt Ige
irant, s ugyan azon  hitet annak tekintélyében, ha-
talmdban és 4ldé voltdban. Mikor a tanitvanyok azt
kérdezik t6le kuldn, miért szl a sokasagnak pél-
dabeszédekben? Azzal felel,” hogy Ezsaids profétabol

*) Még szamos (egyéb hivatkozast is idézhetnénk, pél-
daul Krisztus kétszer is magyarazza Hoseds azon szavait :
»Irgalmassagot akarok és nem aldozatot.“ (Maté 9., 13. és
12., 7) a mi azt mutatja, hogy az Ur e szavakat véalaszta
mintegy jelsz6 vagy vezér-elv gyanant. Mikor arrél szol,
milyen nagy aldas ered az Isten Fidban vetett hitbdl, a
nélkil-hogy valami kilén mondasra hivatkoznék, tébb pro-
fétai fontos kifejezést foglal egybe s felkialt : ,,A ki én
bennem hiszen, mint az ir4s mondotta, é16 viznek folyamai
folynak annak hasabdl.” (Jan. 7., 38.) (Vesd 6ssze: Ezsaias
55. 1 Joel 3. 18. Zakarias 14. 8. Ezekiel 47.) Az ilyen
kifejezés mindig nagyon jellemz8, mert azt mutatja, mennyire
telve volt Jézus szive mindig az irassal.



idéz (Es. 6, 9) és a profétakra s az igazakra em-
lékeztet altalaban, a kik hallani és latni kivantak
azt, a mi most tanitvanyai szamara van fentartva
aldas gyanant. Hasonldképen akkor is, midén Jézus
ott Ult az Olajfak hegyén, az 6 tanitvanyai ‘hozza-
jarulanak kuloén, sa vilagnak végérél kérdezdskod-
tek; az Ur a maga valaszaban az irast er6siti meg.
Itt préfétaképen szol s ezen proféczidjaban azt mondja
tanitvdnyainak, a mi Daniel proféta- altal monda-
tott.*) Nemkilonben Joelnek .idevagd fejezetére is
hivatkozik s a vilag torténetére nézve Noé napjait
Ugy tekinti, mint a jovére szOl6 profécziat.
Kivaltképen foldi’ életének utolsd. szakaszaban,
mikor szenvedéseirdl ‘kezd mar szélni- tanitvanyainak,
akkor tlinik ki f6leg, mennyire elméjében hordozza
mindazt, a mi 6 fel6le megiratott, s hogy folyvast
azt tartja. szemei el6tt, hogy- beteljesiljon, mit a pro-
fétak .mondottak. Tanitvanyai nem voltak képesek
folfogni- a keresztnek -titkat; hajlandék sem hozza
szoktatni magokat ‘a’ megaldztatds, a szenvedés, a
halal gondolatdhoz.” Jézus azonban az irasra forditja
figyelmoket. ,Jézus pedig, mikor maga mellé vette
a tizenkét  tanitvanyt, monda nékik: Ilii¢ folme-
gylnk_Jerusdlembe és minden beteljesil, a mi meg-
iratott ‘a profétdk altal az embernek Fia fel6l. Mert
a poganyoknak kezébe adatik, és megcsufoltatik, és

*) Déniel a zsidéknal az ugynevezett hagiographak
kozé van sorozva; Jézus azonbau Ugy idézi mint proéfétat.
Ezen egyetlen ,,proféta“ név fontossagat, az Gjabb kritika
jegyezte meg kiléndsebben.



gyalazattal illettetik, és megpokdostetik. Es miutan
megostorozzak, megoélik 6t, de harmadnapon felta-
mad.“ (Luk. 18, 31—33.) Nagy kivansaggal kivanta
tanitvanyaival egyutt kdélteni el a hdsvéti baranyt,
s ezen utolsd (nnepélyes cselekedettel tanitvanyai
korében, ezzel er6sité meg az Exodus foljegyzését,
Ugy historiai igazsagaban, mint proféeziai jelent6sé-
gében. Es itt is Gjra arra hivatkozik, ‘a mi elarul-
tatdsa feldl elére megmondatott (Maté 26, 21—23.
Zsolt. 41, 10) s hozza teszi: ‘Az embernek Fia el-
megyen, a mint meg van irva feléle. Hogy tovabba
a blndsok kozé szamlaltatok, az is megint egy ma-
sik el6re megmondott. vondsa azon szenvedéseknek,
melyekr6l a mester. az & apostolainak" szélott. (Luk.
22, 37.)

Mikor avitézek eljénnek, hogy megfogjak : méltd
megltkdzéssel és nyugodt maga-védelmezéssel azt
kérdi t6luk: ,Mint egy latorra, gy jottetek fegy-
verekkel és botokkal . engem megfogni ?“ De hozza
teszi: ,Mindez pedig lett, hogy beteljesiiljenek a
profétak Irasai* S mikor Péter kivonja szablyajat
Ura védelmezésére, mily jellemz6 az Udvozité fel-
sz6lalasa ! ,,Avagy gondolod-e, miképen nem kérhet-
ném mostaz én Atyadmat, hogy allitson ide mellém
tébbet tizenkét sereg angyaloknal? De mi mddon
telnének be az irdsok, hogy igy kell meglennie?
(Luk. 26, 53—54.) Az Ur legbens6bb tanacsanak
és akaratanak az iras a legtdkéletesebb és megvaltoz-
tathatatlan kijelentése, s annak Jézus, ezen igaz és



hi szolga, ezen engedelmes Fiu, 6rommel és feltét-
lenll ald veti magat teljesen.

Ha a zsidok minden ok nélkal gyf(ldlik, csak
az teljesul be a mi megiratott: ,,Az embernek Fia
elmegyen, a mint megiratott fel6le.” ,,Ami megira-
tott, annak be kell teljesllni bennem.* Judas, a ki
vele egyutt eszik, elarulja, és az iras beteljesilt.
Minden tanitvanya, el6ére latja, el fogja 6t hagyni,
hiszen megiratott: ,,Megverem a‘pasztort és elszé-
lednek a nyajnak juhai.”

Es feltamadasa utan, mikor megjelent, nem a
vilagnak, hanem tanitvanyainak, mily meglepék az
frasra vald hivatkozéasail - A huszonkettedik zsoltar
szavaival megegyez8leg, most atyjafiairdl, testvéreir6l
beszél. (Jan. 20, 17. Zsolt. 22, 22.) Mikor a tanit-
vanyokhoz csatlakozik az Emmausba vivd utén, min-
den kétségilket és homalyukat eloszlathatnd azzal, ha
megmondana nekik, hogy -6, az Ur all el6ttik. Az az
egyetlen sz@; ,ime én_vagyok!*“ batorsaggal, &rém-
mel toltené el Oket.- 0 azonban e helyett idegen ma-
rad el6ttlik. Mindenki, a ki csak hitt Mozesnek és a
profétaknak, fel ‘lett volna jogositva azt mondani ne-
kik: ,,Oh -balgatagok és restsziviiek mindazoknak el-
hivésére, a miket a profétak szoltak!* Es elkezdvén
Moézest6l és minden profétaktdl fogva, magyardzza
vala nékik mindenitt az irdsokban az 6 ra vonatko-
zOkat. igy vezette be Oket Istennek csalhatatlan Igé-
jébe, mely feltarja el6ttink amaz isteni elhatarozast
Krisztus szenvedései s bekdvetkez6 megdicsdiilése
fel6l, hogy az 6 hitdk megnyugovast taldljon azon



bizonysagtételben, melyet Isten megirt Igéje tesz. S
a feltamadasa utan kovetkez6 negyven napon, az Ur
az 0 tanitvanyainak ,az lIsten orszagara tartozé dol-
gokrél* beszél (Ap. Csel. 1, 3), kimutatvan, ,,bogy
be kell teljesedniuk mindazoknak, a mik megirattak
a Mozes térvényében, a profétaknal és a zsoltarokban
én felélem. (Luk. 24, 44—48.) Jézus megnyitd az 6
értelmiiket, bogy megértsenek, — mit? Valami uj
kijelentést? Valami folleplezést a lathatatlan talvi-
lagrol ? Valami titkos, esoterikus. tanitdst ? — nem,
hanem bogy értsék az irasokat, Mozest és a préfé-
tdkat. Van e szlikség még egyéb bizonysagra ? Mily
tokéleteseknek, mily becseseknek, Krisztussal, ugy az
6 jovendd dics6ségével- mint befejezett munkajaval,
mily teljeseknek kell lennitk a zsido ‘irdsoknak!

Jézus tanitvanya, olvasd ezen irasokat, ha ki-
vankozol megismerni 6t, s ha szivet Ohajtasz, ég6t,
langolot 6.irdnta szeretetben “és tiszteletben.

3. Hogyan hasznéalja Krisztus az Irést,
a'maga szamara gyotr6désében s imad-
sdgéaban.

El6bb kiinn voltunk a torndczban s ott lattuk
Krisztust.a nép, a farizeusok és sadduczeusok kozott;
azutan -a csarnokba léptiink, s néztikk Krisztust tanit-
vanyai kozt. Most a szentek-szentélyébe akarunk be-
hatolni — Krisztusnak tulajdon belsd életébe. Eddig
is lattuk, hogy neki csakugyan az iras volt gyonyo-
rlisége, gondja, eledele. ,,A szivnek teljességebél szol
a szaj.”

Krisztus és az irés.



Ha azt olvassuk, hogy ,Jézus pedig gyarapo-
dik vala a bolcseseghen, testének A&llapotdban eés
Isten s emberek el6tti kedvességben®, ebb6l nyilvan
latszik, hogy az Udvozits, a ki épen gy igazi em-
ber, valamint 6rokkéval6 Ige, e tekintetben mint né-
tél sziletett, ala volt vetve a torvénynek ; hogy tes-
tében, lelkében, szellemében, volt ndvekedés, fejld-
dés. el6remenetel. Nem csupan a testi, hanem értelmi
és erkolcsi fejlédesrdl is tétetik emlités'; s ennek meg-
értése nem lehetetlen, a mellett hogy szilardan vall-
juk jellemének biintelenségét. ‘Az Ur hozzank min-
denben hasonléva lett, az, egy blinnek kivételével. 0
embernek Fia volt, és @z igaz izraelita.~Semmi két-
ség, hogy az irdsokban Méria oktatta; kinek, a mint
magasztald énekébdl tudjuk, oly mély belatasa volt az
Isten Igéjébe;- és oktatta Jozsef is, ki igaz ember
vala és feddhetetlenll jart az Urndk torvényében. A
torvényt és a profétdkat e csodalatra méltd csaladi
korben Jozsef és Méria képviselték, s igy a gyermek
Jézus, Istennek parancsolata szerint, oktatast nyert
az irasban. Mindekkorig nem volt az irasnak egyetlen
olyan olvasdja-se, ki azt kozvetlenil értette volna s
a kinek szivében annak minden egyes szava tokéletes
visszhangra talaljon. S mikor Jézus prédikalni kez-
dett s isteni kiildetését kifejtette, szavai és tettei,
valamint egész modora és magaviseleté olyan szivbél
eredtek, mely Isten Igéjét zarta magaba, olyan sziv-
bél, mely a maga szellemi életét teljesen és tokélete-
sen azonositotta az irassal.

Van a ki azt allitja, Krisztus csupan az altala-



nosan elfogadott szempont szerint alkalmazkodik az iras
tekintélyéhez. Kovessiik 6t a maganyba. Nézziik a pusz-
taban. Itt nincsenek jelen farizeusok a kiket meg kell
czéfolni; nincs zsido nép jelen, a kit meg kell gy&zni.
Az Ur egyediil van, megkisértve e vilag fejedelmétdl.
Mivel vivja ki Jézus a diadalt? Milyen. fegyvert
hasznal e tusdban a satan ellen ? Melyik az a vila-
gossag, mely e sotétségbe béragyog, mi az & labainak
szovétneke ? Azt mondja: ,Meg van Irva“. Nem
hivatkozik a lelkiismeretre ; nem-emlegeti sajat érzel-
meit ; nem hoz fel gondolatokat: és véleményeket, ha-
nem az irott Igét. Haromszor hivatkozik .az irasra,
azon lgére, mely az lzraelnek a pusztdban szerzett
tapasztalatait tartalmazza s melyet a lélek tartott fen
szamunkra. Mintha csak azt akarnd mondani: A meg-
irt Ige a végsd tekintély. Nem csupan a foldon egye-
dil, hanem a lathatatlan szellemvilagban is, s Ggy az
aldott angyalok, valamint .a bukott démonok el6tt
egyarant -ismeretes, hogy Isten az lgében jelentette
ki magat az 6 népének. ,Meg van irva“, szol Krisz-
tus-'a satadnhoz, és a satan le van gyGzve.

»Meg van ‘irva“, szl Krisztus 6nmagahoz is,
életének ama - leglinnepélyesebb drajaban, lelkének
amaz elhatdroz6 tusakodéasaban. 0 is probara volt
téve, ‘s habar ez a megprobéltatds 6 vele szemben
sohasem valt megkisértéssé, Ugy a hogy a sz6t mi ért-
juk, s barha 6 nem lehelte be a mérget, melytdl to-
kéletes emberisége hozzaférhetetleniil megévta: mind-
azéltal 6 is érzé a megprobaltatas sulyat, terhét; igazi
proba volt az, kinos, nehéz, nyomasztd. O ,szenve-
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dett.” (Zsid. 2, 18) S mi volt szivének ép gy er6-
sit6je, mint fegyvere ? Tdmasza ép ngy mint kardja?
Diadal éneke ép ugy mint harczriadasa ? — ,,Meg
van Irva “ Tartsuk meg emlékezetinkben hiven,
milyen értéke van a megirt Igének a szellemvilag-
ban, s mije volt az az aldott Jézus lelkének!
Nézzik Jézust a halala el6tti utolsd estén.
Kendkivil Gnnepélyes pillanat az. Tanitvanyaihoz
elmondd mar ,utols6 szavait“. Egydtt koltotte el
vel6k a hasvéti baranyt. Eljott 'a pillanat, hogy
szenvedései megkezd6djenek. Attekinti a mdultat s
latja lélekben a jovend6t. Szemeit az égre veté s
mennyei atyjahoz imadkozék. Gondolj ~csak Jézus
imadsagara, — Jézus imadsagara e _kivalolag nne-
pélyes 6raban. ‘ES 'még az Atyahoz intézett ezen
imadsagban is,- -Ujra megint _az irasrol beszél. A
veszedelem “ama fiarél szélva, azt mondja: ,,hogy az
irds beteljesuljon.” igy Krisztus az 6 Atyjaval val6
tarsalkodasdban az irasr6l emlékezik meg, mint a
magassagos Isten Orok és csalhatatlan 1géjér6l.*)

*) Jézus, ki tanitvanyaival a dicséneket éneklé
(115—118 Zsolt.), imédsadgdban azon Igére hivatkozik, a
mely igazsag. Kétségtelen, hogy itt az Ige els6 helyen Is-
tennek azon Kijelentésére vonatkozik, mely tortént Krisz-
tusban-és Krisztus altal, s csak kozvetve az irasra. Azon-
ban alig lehet kétkedni, hogy valamint David és minden
igazan ihletett izraelita tudta, hogy az ,,Isten Igéje kifejezés
sokkal tagabb értelmd mint csupan az iras, s mégis hit-
ték, vallottak, hogy az iras Istennek Igéje, ugy itt az Ud-
vozitd is az Istennek ,6l6 Igéjére” gondol, mely az & né-
pére bizatott. Az Igének feje igazség. (Zsolt. 119, 160.)



Es valamint élte egész folytaban mindig az
irasra tamaszkodott, mint a mely az o tulajdon tor-
ténetét, s kivaltképen mind halalig val6 engedel-
mességét tartalmazd, mint a Gethsemane Kkertében,
s megujitva hivatkozik arra, szikség hogy a préfé-
tak Irasa beteljesuljon: agy talaljuk, hogy még akkor
is, midén a kereszten fliggott, az irds_ volt szivé-
ben, lelkében ajkain. Az egyetlen bepillantds, melyet
a harom orafolyésig tartd sotétséghen atkiizdott vég-
tusgja titkdba vethetiink, azon felkialtasdban van
nyujtva: ,En Istenem, én Istenem, miért hagytal
el engemet?“ A szent. Lélek ezen szavakban veté
elére az Udvozité szenvedéseinek arnyékat, David
altal, ki typusa a- szenved6 Kkiralynak,-a megdics6i-
tett ,,Elhagyottnak.“ A huszonkettedik Zsoltar most
teljestilt be. Az aldott Udvozitd. tudta, hogy 6 most
tolti be kimerit6leg Davidnak typicus szenvedését s
profétai - nyilatkozatat. Tudta, és Egyhazénak tud-
tara- akarta adni, hogy az irds kozott és a
haldltusajat vive sajat szive kozott
olyan egybefligg és van, a mely mély és
elvalaszthatatlan.

Azutan, tudvan Jézus, hogy immar mindenek
elvégeztettek, hogy az iras beteljesuljon, monda:
»Szomjuhozom.“ (Jan. 19, 28.) Még egy proféczia
volt hétra, melynek be kelle teljestlnie: ,,az én ele-
delem helyébe mérget adnak vala; és az én szom-
jusagomban engem eczettel itatnak vala.” (69 Zsolt. 22.)
S mikor ez is beteljesilt, Jézus folkialta: ,Elvégez-
tetett.“ A keresztrél hangzé utols6 megszélamlésa,



ajkainak végszava is, mit a vildg hallott, az iras-
bol meritett sz6 vala: ,,A te kezeidbe ajanlom az
én lelkemet.* (Zsolt. 31. 6. Luk. 23, 46.)

4. Hogyan hasznéalja Krisztus az Jdréast
dics6ségében.

Jézus, feltdmadésa utan is, fejtegeté az irast.
Azt az irast, melyet gyermekkoraban tanult, melyet
anyjanak, Marianak ajkairdl hallott,”melyre a naza-
reti zsinagogaban figyelt s melyet olvasott és foldi
egész életén keresztill szivh6l szeretett, azt az irast
még feltdmadasa utan . is elméjében tartotta. Ez
is tanujele amaz A&ldott, azonossadgnak a feltdmadt
Udvozit6 és Jézus - kozott, a kinek 6t halala
el6tt ismerték. Ezen irasra még . dicsdségeben is ra
emlékezik. Még bekovetkezendd' birodalmaban is az
irés beteljestilését varja. Mennyei tronusar6l hét
levelet kiilde a hét gyiilekezetnek; ezek nyujtanak
bepillantast magasztos “és megdics6ilt Udvoziténk
szivébe. S még e levelekben is folytonosan az irdsra
hivatkozik. Szélaz' élet fajarél Istennek édenében;
hivatkozik Izrael” torténetére a pusztaban: beszél a
mannarol,a David kulcsardl, az igazi templomrol,
az uj Jerusalemrdl. ,ime az ajto el6tt allok és zor-
getek*“: (Jel. 3,20), hangzik Jézus szava a menny-
bél, épen Ugy, a hogy az énekek énekében a véle-
gény megszolal. Krisztus utols6 mondasainak egyike
a legkimerit6bb és hatarozottabb egybefoglalasa Mo-
zes és a profétdk 6sszes irasainak: ,En vagyok a
Déavid gyokere és sarjadéka.“ (Jel. 22, 16.) Jézus,



még dics6ségében, Istennek jobbjan is megemléke-
zik az irasokrdl, beteljesiti az irasokat, és elére
tekint tokéletes megvaldsulasara Isten egész, teljes
és valtozbatatlan tanacsanak, a mint az a megirt
Igében Kkijelentetett.

1. FEJEZET.
Az apostolok bizonysagtétele.

Eddigelé azt vizsgaltuk, hogyan tekinti Jézus
az irasokat. Neézzik most™ az Evangyeliomokat, a
Leveleket s a Jelenésekrél irt konyvet s vizsgaljuk
ezek viszonyét a zsidé irasokhoz.

Es itt meg-nem allhatom, hogy szomorkoda-
somat és csodalkozasomat ne fejezzem ki a folott,
mily szemmel-lathat6lag el vannak ma hanyagolva a
zsido irasok. -Meg lehet, hogy az ,,O-Testamentom*
kifejezésnek is van része  ebben, mert a vilag rende-
sen azt képzeli, a mi 6, az egyszersmind elavult is.
S pedig lattuk, hogy ezen irdsok tele vannak Krisz-
tussal ; s ha csak ‘azon egyetlen kériilmény forogna
is fen, hogy ezen irds volt az egyetlen, melyrél
tudjuk, hogy Jézus hasznalta és szerette, mar ez
maga a-legbecsesebbé tehetné szemeinkben. Krisz-
tusnak kedvencz kényve! Krisztus egyetlen kdnyve!
Az a konyv, melyet folyvast olvasott, folyvast idé-
zett; tarsa és vezet6je egész életén keresztil; gon-
dolata, targya és vigasztaldja szenvedéseiben s ke-
resztjén | Ha szereted Jézust, valdban e konyvet
igazan szeretned és szorgalmasan olvasnod kellene.



Azonban sok embernek az a nézete : mindazt
a mi Jézusrol szél, sokkal jobban leirtan, sokkal
vildgosabban és teljesebban olvashatom az Uj-Testa-
mentomban. Azt hiszem, hogy ez téves nézet s né-
mileg babonasaggal hataros. Vedd az Evangyelio-
mokat. Erthet6k-e azok Mdzes és a profétak nélkil ?
Maga Maté legeslegelsd verse is érthetetlen lenne:
»Jézus Krisztus, David fia, Abraham fia szarmaza-
sanak konyve.“ Ki a David? kicsoda” Abraham? Mit
jelentsen ez a leszarmaztatas? S pedig a legaldot-
tabb jelent6ségli, mihelyt tudjuk, hogy Jézus az
Abraham magva, kiben megaldatnak a foldnek min-
den népei; és a David fia ,a szerelmes fil, zsidok
kirdlya, a nyajnak pasztora.”

A Jézus név Josudra vonatkozik; a Krisztus
név folkentet jelent; melynek harmas jelentségét,
Ggy mint a proféta, pap és kiralyra vonatkozot, az
Izrael igen jol ismeré.

Azon kifejezés. ,Istennek béaranya“ nem vo-
natkozik egyedil vagy nem legféképen szelidségére
Krisztusnak. Kétségtelen, hogy a barany természetes
szelidsége volt ‘az alapja; valdsdgos symboluma
azonban az -a barany, melyr6l az Exodusban van
sz0; s a mi tokéletesen s a legaprobb részletekig
beteljesllt Jézusban, halaldban a keresztfan, vére el-
hintésében a lelkiismeretre, a hivé kegyelmi részes-
ségében Krisztus Altal, a bilinbanat és a vilagtol
valé elszakadas az Istenhez ragaszkodas lelkében, a
mi a hitnek tulajdona. Ezért neveztetik Krisztus az
Isten baranyanak. ,Ki a mi blineinket hordozta“,



ezen kifejezés a Leviticus-on alapszik és Ezsaias
53 r. altal lesz vilagossa.

A mikor azon szavakat olvassuk: ,,Viperadknak
fajzatai* (Maté 3, 7), lehetetlen igazi jelentésiiket
megértenink s azon veszedelemhez Aallunk kozel,
hogy a fékezetten harag és irtézas kifejezésének te-
kintjik, hacsak vonatkozasba nem hozzuk Genes.
3, 15 versével, a 91-dik zsoltarral s az iras egyéb
helyével, a honnan azon tan(sigot’ merithetjuk:
hogy két mag van, két nemzetség; az asszonynak
magva, Istennek fiai, és a kigy6nak magva.

Ha meg akarjuk .érteni az evangyeliomokat,
Jézus életét s tanitdsat; ugyan azon el6késziletre
van szlkségink, a melyben lzrael részesilt. Lukéacs
igen kedves leirdst nyujt amaz elkészitett lzraelitak
kertje fel6l, kik-az Udvozitét srommel fogadtak. Néz-
zik csak mindjart els6 helyen Mariat, a malaszttal
teljes szizet. Az angyal' az igazi David sziletését
jelenti- néki s szavai .(visszhangja Il. Sam. 7, 12.
Esaias 9, 6—7. Dan. 2, 44 verseinek) elegend6kép
bebizonyitjak, hogy a profétai sz6 az angyalok vila-
gaban is ismeretes és hitelre méltatott. Maria éneke
telve van az atyaknak tett Igéretekre vald vonatko-
zasokkal: ~Zakarids, a ki teljes vala szent Lélekkel,
hasonldképen azért magasztalja Istent, hogy kegyel-
mesen betdlté az 6 igéjét, melyet az & szent pro-
fétdi hirdetének a vilag kezdetétdl fogva. Simeon,
a ki. Lukéacs szerint: ,varja vala az lzrael vigasz-
taldsat” (hogy ez mit jelent, olvasd Esaids 40—46
fej.), felérvendett mikor a szent gyermeket meglatta



s megerdsiti Ezsaias profécziajat (VIII. r. 14 v.), hogy
ez rendeltetett éléstaré és feltamadasara sokaknak az
Izraelben. Ez ©Orvendetes hirt 6rommel fogadtak
mind azok, ,a kik a véltsagot varjak vala Jérusa-
lemben” (Luk. 2, 38) s a kik jartasak valanak és
hittek az irasban.

Hogyan egyengeté, tovabba, Keresztel6 Janos
is az Urndk utjat? Prédikalt az irassal -megegyez6-
leg: a megtérésr6l, az Isten orszagarél, a nagy
aratasrol, elvélasztasarol a blzanak a polyvatél; a
szent Lélekkel vald keresztelésrél, Istennek baranya-
rol. (Jer. 3, 12—14. Esaias 48, 6—7. Zsolt 1
Esaias 2. Ezék. 36. Exodus 12. Esaids 53). Bebizo-
nyitdsdra annak, hogy az Evangyeliomokat lehetet-
len teljesen megérteni Mozes és- a profétak Irasai
nélkil: mind -a négy evangyeliomon keresztil kel-
lene mennink - teljesen. Nem elegendd azt mondani,
hogy Jézus szdmos cselekedetét a proféczia betelje-
sitésére/vald tekintetbdl hajtotta végre*); nem ele-
gendé az Irott lgéhez csupan vonatkozasat ismerni
fel. Az az egész - kép, melyet az Evangyeliomok
Jézusrdl nydjtanak, betoltése azon korrajznak, mely
Izrael maultjdban szoban, jelben és tettekben adva
volt. Az Evangyeliomok azon bizonysagot teszik
Jézusrdl, hogy 0 az. ,Megtalaltuk &6t.“ 0 az, a ki
eljovend6 vala. De hogy ki és mi ez a dics6séges,
isteni O, azt Mozes és a profétak magyarazzak meg.

Nézzilk most, kik voltak az Udvozitének els6

) Maté 4, 13—16; 12.16—21; 13.34-35; 21.4-5.



tanitvanyai. Andrds azt mondd Simonnak: ,Megta-
laltuk a Messiast.” (Jan. 1, 42.) Fuloép igy szélt
Nathanaelhez: ,Megtalaltuk, a ki felél irt Moézes a
torvényben és a profétadk.” (Jan. 1, 46.) Nathanael
e szavakkal Udvozli Jézust: ,,Kabbi, te vagy az lsten
Fia, te vagy az lzrael kiralya!" (Jan. 1, 50.) Ezek
a férfiak ismerték az irdsokat. Ezek véarva vartdk a
megigért Messiast, az Urnak folkentjét. Ezek tanul-
manyoztdk Mdzest és a profétakat és folismerték most
azok beteljestilését. Nathanael tudta, hogy Istennek
van Fia, igy tanulta a masodik Zsoltarbdl, igy a
Péld. 30, 4. versébdl; tudta, hogy az lzrael kiralya-
nak a magassaghdl kell szarmaznia, s-hogy David
fia egyszersmind urais Davidnak.

Nekink is igy kellene az Evangyeliomok tanul-
manyozasdhoz s annak élete és szavai vizsgalasahoz
hozza fognunk, a kinek kijovetele kezdett6l fogva
valé, s akkor aztan belatnank, hogy 0 az.

Hasonléképen prédikaljak az Apostolok Jézust,
nem a maguk Irasai ‘szerint, melyek akkor még meg
sem voltak, hanem ‘a régi iras szerint. Mir6l szdlott
Péter beszéde pilnkdst napjan ? Megjelenté a Szent-
lélek Kitoltését, melyrél Joel jovend6i 2, 28. masod-
szor : Jézus foltdmadasat a 16-dik Zsoltarral egyez6-
leg; harmadszor: mennybemenetelét a 110. Zsoltar
nyoman, s végul ezekre alapitja Jézusnak, mint Mes-
siasnak, urasagat.

Mikor Péter a zsidok fébbjei el6tt all, a 118.
Zsoltarbol szol Jézusrol; s midén az apostolok vissza-
térnek a hivek gytlilekezetébe, nagy vigasztalasa van



az Egyhaznak, mert a 2-dik Zsoltarbél tudja, hogy
nem az Egyhdz, hanem Krisztus az uldozés targya.
(Csel 4, 25.) Az apostolok az irds alapjan dontik el
azt a nagy kérdést a poganyok s a torvény feldl
(Csel. 15), hasonldképen Péter is a profétai igéket
prédikalja Kornelius hazéban. (Csel. 10.) Mit hirdet
Fulép evangélista a szerecsen kamarasnak? Ezsaias
53-dik részét magyardzza meg neki, s'a‘kamaréas to-
vabb folytatja az 6 utjat érdommel. Mir6l tesz Istvan
tanUbizonysagot? ime nézd ,arczat, olyannak lattdk
mint angyalnak orczaja“, s utolsd szavai, szemben a
halallal, Mdzes és a profétak egybefoglaldsa ! Milyen
vilagos volt az ige az 6 értelme el6tt, mily kozel emlé-
kez6 tehetségéhez s ajkaihoz, s milyen. drdga az az 6
szivének ? Es mir6l szolt Pal prédikaczidja? Az irés-
bol bizonyita be, hogy Jézus a Krisztus; a profétak-
nak a Messiasra vonatkoz6 igéit tarja fel, s nem csu-
pan a zsidoktol, hanem magéatdl Agrippa kiralytol is
azt kérdezi: ,Hiszsz-é ‘a profétaknak?“ Tanitasat
ezen -szavakban foglalja 6ssze: ,hogy a Krisztus
meghalt a mi blneinkért az irdsok szerint; és hogy
eltemettetett és hogy feltdimasztatott a harmadik
napra az irasok szerint. (I. Kor. 15, 3—4.) Apol-
16s is ,hatalmas vala az irdsokban.*

Jézust az apostolok mind Mdzesbél és a pro-
fétakbol prédikaltdk. A Cselekedetekrdl szol6 konyv
folytonos fejtegetése a régi irdsoknak. A béréaiak
ki vannak emelve, hogy az apostoli tanitast az iras-
sal veték egybe; a mib8l nem csak az jut tudoma-
sunkra, hogy prédikalasukat az apostolok az irdsra



alapitdk, hanem f6gondjuk vala, hogy hallgatoik
azért adjanak hitelt az 6 hirdetésiiknek, mert az
Isten csalhatatlan Igéjével van @sszhangzasban.
Nézziik most a Leveleket. Nemde nem az irés
evangyéliomanak fejtegetései-€ ? Vegyik csak a.Ro-
mabeliekhez Irott f6fontossagn levelet. Minden keresz-
tyén gy tekinti azt, mint egy val6sagos alapvet6
iroméanyt, nagy erésséginket és védd bastyankat, s
tanitasunk alapjat; ez tartalmazza oly vildgosan a
hit altali megigazulas tanat, melyet iskolainkban és
gyllekezeteinkben tanitunk:. -Fejtegessiik most e le-
velet. Targya és f&tétele gyanant, levelének leges-
legelején Habakuknak azon mondasat t(izi oda: Az
igaz ember hitbd&l él. (Jegyezziik meg, hogy
szaz ember kozil ‘a ki a Romabeliekhez irt levelet
olvassa, van-é csak egy is, a-ki Habakuk préfétat
olvasna ?) Azutan a zsoltarok nyomén folytatja az
emberi blindsség bizonyitasat. Azutdn a megigazu-
last -tlinteti ki. De. hogyan ? A Leviticusban emli-
tett ~kegyelem-tablajara valé hivatkozas altal.*) Ha
értjilk a szentek szentélyének, a satornak s a benne
levé és elleniink bizonysagot tévé torvénynek, a
kegyelemtablajanak, a vér elhintésének jelentdségé t
akkor latjuk be csak igazan, mennyi er§ van Pal
azon szavaiban, mikor azt mondja: ,,A kit allitott

*) Jegyzet: A mfes (iXaatTjptov) az angol biblia-
ban ,,mercy seat“, Luther-nél is ,,Gnadenstuhl”, szerz6nél
»mercy cover”, Karolinai pedig, melyhez magamat tarta-
nom kellett, ,,kegyelem téblaja.“



maga elé engesztel6 aldozatul (tXaatyjptov), a hitnél
fogva, az 6 vére altal. (Rom. 3, 25) A blindsnek
megigaznlasat aztan folytatélag ugy mutatja ki, hogy
az irasbol hozza fel Abrahamot (Gén, 15, 6) és
Déavidot (32 Zsolt.). Majd még Ujabb védd okot
szdrmaztat le a korilmetélkedés elrendelése — és
jelent6ségébdl.

Ugyancsak e levél 5 részében -azt mutatja ki:
biin és halal hogyan fiiggnek 6ssze Adammal, meg-
igazulés és élet pedig Krisztussal.- Nem elvalasztha-
tatlan-é ez a rész a Genesis 3-dik részét6l? Ha
nem ismerjuk a blinbe ‘esés torténetét, vajon meg-
érthetjuk-e P&l apostol tanitdsat? A 9—11 részek-
ben a kivalasztds tandt magyarédzza,” meg lzrael
viszonyéat a poganyokhoz, s a zsidoknak, mint nem-
zetnek, végleges megtérését; s mindezekben folyto-
nosan Mazes és a profétak. irasait idézi s vilago-
sitja. Egy széval, a Rdmabeliekhez irt egész levél
Moézes és a préofétak fejtegetése, a mint Pal maga is
irja: -a mik eleve -megirattak, a mi okulasunkra
frattak meg.“ Rom. 15, 4.

Nézzilk mar most a Zsidokhoz irt levelet s
annak legkivaldbb fépontjait. Krisztus istensége Kki-
Ionféle. irasokbol lesz bebizonyitva; ember volta és
jov6 dics6sége a méasodik zsoltarbdl, fépapi méltd-
sdga a Melkisedek torténetébél. A zsiddékhoz irt
levél a Leviticusnak commentarja. Konyv, mely ide-
gen nyelven szél, hacsak nem az irds vilagité fé-
nyénél olvassuk. Nézzilk P&l levelét a Galacziabe-
liekhez, ezen uj gytllekezethez, mely csak nem rég



valt ki a poganyok kozul s tanulta megismerni a
keresztyén igazsagot. Pal lzsdk és Izméaéi, Sara és
Hagar koréb6l meriti bizonyitd okait. Az lIsten fia
szabadsaganak ezen mély alapossagu, evangyéliom-
szerll védelme a Genesisre tamaszkodik.

S ugyanezt mutatjak foél az apostoli tébbi le-
velek is. A Korintliusbeliekbez irt els6, levelében
P&l Esaiashbdl és Jeremiasbol Aallitja elénk e vilag
bolcseségének igazi jellemét s ,,Azokat a miket szem
nem latott, fil nem hallott, és -ember szive meg
sem gondolt, a miket készitett Isten az 6t szere-
téknek.“ (. Kor. 2, 9) A fenyiték alkalmazasat
(5 r.) Deuteronomium< 13. 5-re alapitja.~ A 10-dik
részben a pusztadban. térténtekrél emlékezik meg s
a Mozes torvényének alapjan szabja meg az lge
szolgalataban forgol6doknak kotelességét s Kivaltsa-
gait. S még csak azt akarom hozza adni, hogy a
mid6én a nének Adambol tortént teremtésérél szol
(11 'r.), meg a feltamadast fejtegeti (15 r.), mindez
oly tokéletesen irasszerii. Mily talal6 s mily er6tel-
jes Il. Kor. 6. ‘r. idézete négy kilonféle szent-
irdsi  helyrél “(Levit. 26. 11—12; Esaias 52, 11;
Jer. 31. 33 és 32 38) s azt ezen szavakkal vezeti
be: ,,A mint megmondotta az Isten.” (Il. Kor. 6, 16.)
S valéban Istennek szava az, mely azt mondja ne-
kiink : szakaszszuk el magunkat & t6lok s legylnk
az Ur népévé.

Mily szépen fejtegeti Pal apostol az Efezus-
beliekhez irt levelében (az Egyhaznak e kivaltképen
jellemzetes kdnyvében) a hatvannyolczadik zsoltéar



szavait! Mily hatdsos az irasok fel6l nyujtott bi-
zonysagtétele a Timotheushoz irt leveleiben, a mit
még oly kiléndsen Unnepélyessé tesz kozeliévé el-
koltozésének s a bekovetkezendé veszedelmes iddk-
nek el6re latasa.

Az iras idézetében s megvildgositasdban Péter
is épen oly gazdag az & leveleiben ; s valéban egy
apostol sem szél vilagosabban és hatarozottabban az
irds teljességének Istentdl ihlettségérdl és tekintélyé-
rél s egyszersmind egyik sem hasznalja fel az irast
szebben és gyakrabban tanitdsunk — és vigasztala-
sunkra mint Péter. Az a koOszikla, mely ezen ké-
sziklanak alapjaul szolgélt, Krisztus volt, még pedig
az irdsok Krisztusa:

Judas rovid' levélkéje Kainra, Sodomara, Ba-
lamra, Koréhra hivatkozik s Mozes testérdl ugy szol
mint Deuteronomium 34, 6.

,,Janos levelei, hatalmas expositiéja Kain és
Abel -térténetének* — mondja Kohlbriigge.

Jakab Izséknak Abraham é&ltal szandékolt meg-
aldd zatasarol, Kahab hitér6l, I11ésrél és imadsagarol,
Job hosszutiirésér6l s az Urnak probairol, a térvény
egységérol-emlékezik s levele b6velkedik az iras gon-
dolataira s szavaira val6 hivatkozasokban.

A Jelenésekrdl Irott kényv Mdzes és a profétak
compendiuma, mely kilénésen Esaiasra, Ezekielre,
Dénielre és Zakaridsra vonatkozik; Isten minden
megel6z6 kijelentésének egybefoglaldsa s az egész
okiratnak gyonyor( tet6pontja.

Nem mondunk sokat ha azt allitjuk: valamint



szOtarra van szikséglnk, mely egy idegen nyelv
szavait megmagyardzza, épen Ugy az Evangyeliomok
és epistolak szavai és tettei felfoghatasara nézve
Mbzes és a préfétdk magyardzata szilkséges. Lehe-
tetlen az ,,Uj Testamentomot“ a nélkil olvasnunk,
hogy az ,,0“-t sz6tar gyanant ne hasznalnék*); s na-
gyon feliiletes nézet azt gondolni, hogy ha latjuk a
~Jezus“ nevet, a ,Barany“, ,vér“ és -, kegyelem
tablaja“ kifejezéseket: latdsunk maér egészen teljes és
vilagos s tokéletesen biztos és:'szilard alapjaul szol-
galhat bizalmunknak, vigasztalasunknak és remény-
séglinknek. A mig nem tudjuk, milyen jelent6séget
csatolt Isten ezen szavakhoz, melyeket csak a torté-
net, a typusok, az intézmények s az lzraelnek adott
préféczia magyardznak meg igazan, mind addig iga-
zan biztos alapon nem nyugoszunk; nem éliink addig
valoban taplalé eledellel s ‘nem gyarapszunk az
Igének tiszta tejétol.

Ohbar lenne meg benniink az a bolcseség,
hogy olvasnék az irast, de az egész irast a Genesi-
sen-kezdve Malakiasig s annak ihletett kommentarjat
Matén kezdve. egész a Jelenésekig! Hogy jarnank Is-

*).,,Mobzesnek, a profétaknak és a zsoltaroknak leg-
szebb -magyarazata az Uj Testamentom s Kivalt Janos és
Pal; nemkilénben az O-Testamentom is alapja és bastyaja
az Ujnak. Ha fiatalabb volnék, kész lennék az Uj Testa-
mentom minden szavat kikeresni Mdzesben és a profétak-
ban. Ha mind a kettének szovegét s kifejezéseit egymas
mellé illesztenék, nagyszer(i és csodalatra mélté lrasma-
gyarazatot fogna az nydjtani!* Luther. Tischreden 1

Krisztus és az iréas. 3



ten iskolajaba, tanulni az 6 eszméit és nyelvét s
magyardzni az & Igéjét nem az emberi értelem s
velemények szOtédra, sem az Egyh&z hagyomanyai
szerint, hanem egyenesen abbdl a szétarbdl, melyrdl
kegyelmesen & gondoskodott! Hogy gyakorolnank ja-
vunkra val6 mértékletességet nem ihletett kdnyvek és
értekezések olvasésaban, s maradna egészséges ét-
vagyunk a nagy lIsten taplalo és erdsitd lgéjére.
Hogy ne szoritkoznank egyedil ‘néhany kedvencz
fejezetiinkre, hanem széllanank. ki: az irasnak sza-
bad, fonséges és véghetetlen tengerére! Hogy ott
volna legel6nk ama tégas, valtozatos zdld. virdnyo-
kon! Kivaltképen az rifjasagot kérem;  olvassa az
egész irast gondosan, -szabalyszerileg,. rendszeresen.
A kik kozottlink id6sebbek, azok a Katechismus alap-
jan nyertek oktatast a rendszeres theologiaban. Nem
a legjobb_maéd ugyan, azonban még is sokkal tdbbet
ér6 annal, a mi ma napsag, fajdalom, nem egyszer
fordul elé s a mi teljes. mell6zése a lélekben vald ily-
nem{- rendszeres gyarapitdsnak. Az irdsnak, magabol
az'irdsbdl meritett'ismerete a legjobb. A mi napjaink-
ban aggaszto, az, hogy ifjusagunk teljesen osztvan azt
az altalanos és sokban talzott iszonyodast a Katechis-
musoktol- s rendszeres kézi konyvektdl, kivaltképen
népszeri beszédekbdl s értekezésekbdl taplalkozik.
Igen sokrol elmondhatjuk: nincsen meggy6zve az iras
altal. Epenséggel nem latnak bele az iras végczél-
jaba. Igen keveset tudnak Mozesrél s még kevesebbet
a profétakrol. Nem értik, egy-egy epistola hova czé-
loz. S épen ezen oknal fogva akarmely tan szellGje



Oket konnyd szerrel ide s tova hajtogatja. A siman
folyéd nyelv, a tekintélyes modor, a tetszet@s filosofia
elvonja &ket. A mi fegyveriink az Ige. Olvassatok az
irast s imadsaggal és szorgalmasan tanuljatok ,,Isten-
nek egész tanacsat.*)

*) Igen er6teljes Edward Irving megjegyzése (,,Ora-
cles of God.“ 42. 1): ,lgen sajndljuk, hogy minden egy
haz katechetikus konyveinek fel kellett Iépnick, s oly te
kintélyes szerepet jatszanak a keresztyénség szinterén s
nem tartottdk meg a kell§ aldrendeltséget, hogy Isten
kényvének cselédei (handmaidens) gyanant szolgaljanak.
Kivonatai ezek, nem — a mint" gyakran gondoljak — az
egész Biblianak, hanem csupadn a Biblia elvont.tanainak
és szabalyszer(i rendeléseinek. Epenséggel nem tartjuk jo-
nak, hogy el6bbre léptek a magok helyérél,- mely az vala,
hogy az eretnekséget  lefegyverezzék s megdvjdk az Egy-
hazban a hitnek egységét ;ezen hasznos tisztokkel bé nem
érve, bitorlok gyanant léptek fol, mint a vallasos nevelés
nagy eszkdzei.* Ez igaz; mindazondltal a katechetikus
konyvek @ltal tortén6 rendszeres fejlesztés mégis sokkal
tdbbet - ér mint a rendszeres tanitas teljes mellézése ; és
az irasszeru fejlesztés legkitlin6bb maodja elsajatitasdnak
érdekében, nagyon - kivanatos, s6t égetdén sziikséges, hogy
ifjaink és leanyaink tanuljdk a Bibliat, annak torténetét,
tanait, profécziait, még pedig rendszeres modorban. A ka-
techismusok 6 hibaja, az én nézetem szerint abban rejlik,
hogy egészen nélkiilozik a historiai jellemet. Az Isten or-
szagardl- semmit sem mondanak, s pedig ez volt Krisztus
és az apostolok tanitasdnak fétargya; semmit az lzréelrél
és Istennek czéljairdl ; mig ellenkezdleg az irdsban minden
concret, telve élettel, szinezéssel, egy él6 Istennek tana-
csait beszélvén el, melyeket az embereknek adott s Ossze-
kotvén a mualtat a jovével.



IV. FEJEZET.

Ot jellemz6 tulajdonsag, mint a Biblia isteni
eredetének tanusagai.

A Biblia maga a bizonysdga 6nmaganak. Oly
nagy fontossagl dolgot, mint az iras tekintélye, Isten
nem tehetett fliggévé a legaprébb részletekig mend
kutatastél, a mire csak a tuddsoknak volna idejok és
képességlik; sem pedig bonyodalmas. és metaphisikai
bizonyitgatasokt6l, a milyenekre .a-nagy témeg egyal-
taldban képtelen. Kell valami szemmel lathaténak és
kézzelfoghatonak lenni az iras koéril, a mi tekintélyét
megbizonyitsa és isteni eredetér6l tanuskodjék. Elte-
kintve a Lélek bizonysagtételétSl, mely nélkil lehe-
tetlen él6 és igaz hit.az Isten Igéjében*), én 6t nagy

*) ,,Senkisem mondhatja ezt:' Ur Jézus; hanem csak
a Szent Lélek altal,” (I. Kor. 12-3) Azt, hogy 6 a Mes-
sids, hogy - isteni kildott, hogy feltdmadott : belathatja
valaki ‘vilagosan, elfogadhatja lelkiismeretesen, s az apos-
tol mondasa mégis teljesen "igaz marad, hogy Jézust Urnak
mondani, nem a természet &ltal, hanem csupan kegyelem
altal lehetséges; az nem a felvilagositatlan értelem csele-
kedete, hanem-a Lélek munkéssaganak eredménye. Az Ur
nem keresi emberek bizonysagat. (Jan. 5, 34.) Hasonloké-
pen azt is ‘erésiti a Biblia, hogy a természet embere nem
részestil az Isten Lelkének dolgaiban. igy tehat teljesen
analdgia-ellenes volna, s az iras tanitasaval merében ellen-
tétben allana, ha a bibliabeli hit, mint isteni kijelentés, lo-
gikai vagy histériai okoskodds utjan lenne az embernek
tulajdonava. Az az irasnak bizonysagtétele, mely altal megis-
merjuk, hogy az lge — igazsag. Aligha lesz sziikség meg-
jegyezniink, hogy a histdriai s filosofiai argumentumok sze-
repe igen fontos, azonban mégis alarendelt.



és egyszer(i tényt latok szoros Osszefiiggésben az
irdssal, melyek isteni eredetét hatarozottan és vila-
gosan bizonyitjak.

1. A fens éges tan.

A Szent irdsban olyan tan all el6ttiink, a mi-
lyent emberek soha fol nem talalhattak volna, s a
mely ki lévén immar jelentve, sem -emberek, sem
barmely kor altal ki nem merithet6. Ezen, egyik tény
azt bizonyitja, hogy az emberinél  folebbvald szel-
lem a szerz6je ezen konyvnek;-a masik pedig 6rok
és végtelen tartalménak tanujele.

1. Vegyik Istent; mint eszmét, ~Ggy a hogy
Biblia allitja elénk.  Oly szellemi az,-s mégis oly
egyszer(i. Isten véghetetlen és megfoghatatlan, a ki
lakozik hozzamehetetlen vildgossagban és dics6ség-
gel teljes; ‘magasan folotte mindennek, a mi te-
remtve van- és véges; a kit az egek egei bé nem
foghatnak, s a ki el6tt- még az angyalok is elfodik
arczukat, mikor 6t imadjak. Es mégis, Ugy van fel-
tintetve, mint a ki~ kdzel van hozzank, kozel a to-
redelmes és aldzatos sziviiekhez ; a ki meghallgatja
minden aldzatos gyermekének sé6hajat, s a ki leeresz-
kedik, hogy kijelentse magat a csecsembknek. Mily
szellemes s mily fenséges az irds tanitasa Istenr6l!
mily igénytelen, mily egyszer(i kijelentése az Atya-
rol! Az irds uagy jelenti ki nékink Istent, mint a
ki a mindenség nagy teremt6je, korméanyzdja és fen-
tartéja a vilagnak, az angyaloknak imadandd kiralya,
kik parancsolatainak engedelmeskednek; de egy-



szersmind arr6l is bizonyosakkd tesz benniinket fe-
I6le, hogy az & akarata nélkil csak egy verebecske
sem esik le a foldre, s hogy a mi fejinknek még
hajsz&lai is meg vannak szamléalva; azt tanuljuk,
bizzuk életlink legaprobb kérilményeit is az 6 gond-
visel§ vezetésére, s varjuk bizvast az 6. feleletét
imadsagainkra mindennapi szorgos gondjaink és aggo-
dalmaink felél. Az irds olyannak jelenti. ki &t, mint
a ki az igazsagnak, szentségnek,- valdésagnak Istene
a kinek szemei tisztabbak, hogysem mint a gonosz-
sagra nézhetne, s a kinek kirdlyi széke valGsagra és
igazsagra van allitva, s az iras feltarja  et6ttiink
Istennek kegyelmét, irgalmassagat, konyoriletességét,
a kinek kedve telik ‘a.megaldasban, és-a kinek cso-
dalandé kegyelmében van dics6sége. Honnan ez az
Isten-eszmény,~mely oly fenséges, mégis oly egy-
szerl, oly szellemi, mégis -oly kézzel foghatd ; oly
tiszta és szent, mégis oly kegyelmes s oly teljes a
szeretettel ? Talalunk-e. valamit Goérogoknél s Komai-
knal,"a mi ehhez hasonlatos volna ? Felllrdl jott ez.
Isten maga jelentette ki dnmagat.

2. Avagy vegyilk az Isten torvényének eszmé
jét. A mit a Biblia az emberr6l tanit, nem kevésbé
csodalatra mélt6, mint az Istenség eszméje, melyet
elénk -allit. Mi az ember? A mily mértékben nemes-
bulnek a népek, anndl nemesebbé lesz az eszméjok
az emberiség fel6l. Mig a vadnépek az embert ere-
jéhez, ravaszsadgahoz, batorsagahoz, s6t kegyetlensé-
géhez mérten becsilik, a polgarosult nemzetek ma-
gasabb, sokkal inkabb értelmi és erkdlcsi mérleggel



mérik az emberi kitlin6séget. Azonban mi az em-
bernek igazi, tokéletes eszményképe? Nézzik az
irast, mely azt tanitja, hogy az ember Isten képére
van teremtve. Es, minthogy a blinbeeseés 6ta nem
tudjuk tisztan, hogy ez mit jelent, Isten a torvény-
ben adja nékiunk az emberiség eszméjét; a torvény
pedig azt tanitja: az embernek szeretnie kell Istent
teljes szivébdl, felebaratjat pedig mint 6nmagéat. Mily
csodalatra mélté a Tiz-parancsolat! -Mily magasztos
az Isten torvénye, mely folemeli- az embert, hogy
Istennel szeretetben egyesitse. Milyen mély, a mi-
dén azt koveteli, hogy - bensénkben igazség legyen,
lelkiink ragaszkodd, akaratunk neki odaengedve. Mily
terjedelmes, midén annyi kilénféle . viszonyunkat,
minden foglalatossagunkat, korilményiinket, koteles-
ségeinket feldleli; s behat minden legkisebb részletbe,
foldi életlink teljes egész Agazataba! S az embernek
ezen eszménye, a mint az eredetileg Isten szandé-
kaban ‘megvolt, megval6sult Adamban, folytatdlag le
van irva Jehova torvényében, utébb még sokkal tel-
jesebb tokéletességben s dicséségben jelen meg Jé-
zus Krisztusnak, a mésodik Adamnak személyében.
Ez az irdsban Kkijelentett masodik eszménykép, az
embernek isteni eszménye, mely szinte sokkal ma-
gasabb, mint barmely emberi gondolat és folfedezés.
3. A bibliai felfogas a megvaltasrol. A biinr¢
nincs eléggé megfelelé fogalmunk. Csak az iras tarja
fel annak Orvényeit, mint sérelmet Isten ellen, mint
romlast, veszedelmet, szennyfoltot. De valamint a
bibliai nézet a blinr6l messze tdlhaladja az emberi



gondolatot, még csodalatra méltébb a bibliai felfo-
gés a megvaltasrol! Yegy valamely gyonyord disz-
edényt, igazi miremeket, és sijtsd a féldre ugy, hogy
ezer meg ezer darabra torjon. Ki tudja ujra helyrealli-
tani ? Ki lesz képes a toredékeket megint gy 6ssze-
illeszteni, hogy az eredetinek szépsége és 0sszhangja
lattassa ismét a mesternek ligyességét és gondolatat ?
De mi ez még mind a blinbeeséshez ‘képest, midén
az ember értelme elhomalyosult, szive Istentdl elide-
genedett, lelkiismeretére teher nehezilt, akarata rab-
szolgdva lett, képzeltehetsége bemocskult, szive, lelke
s minden érzelmei elromlottak; mikor az_ember ha-
lotta lett a vétekben és blinben, Ggy hogy lényének
kell6 kozepétdl kils6 minden tagjaig,” benne mind
egész holtiglan a ‘blin uralkodik? Es azutan nézd,
hogyan fut végig a megvaltas eszméje a Biblia leges-
legelsé kiszobétdl, a Genesist6l az épuletnek zard
oromkovéig, a Jelenésekig. Es milyen megvaltas ! A
blndk teljes bocsanata, ‘Ggy hogy lelkiink fehérebb
a honal, az ellenségek kibékilnek s Isten Oket gyer-
mekeivé fogadja; a karhoztatds félre van hengeritve,
a mennyek orszaga megnyitva ; a sziv megvaltozott,
az akarat.-szabadda lett, az értelem megvilagosodott ;
szbval, tha a bilin bdséges volt a halélra, a kegye-
lem még sokkal b&ségesebb az életre. Honnan ez a
dics6 gondolat?
4, Ember ezt soha ki nem gondolhatta volna

De ki gondolhaté-e vajon a kegyelemnek azon tul-
blségét is, mely nem csupan az elveszett paradicsom-"
hoz s Adamnak az eset el6tti allapotahoz vezet vissza



benniinket, hanem még az elveszettnél is sokkal tob
bet ad, s benniinket sokkal magasabbra emel, mint az
ember a teremtéskor emeltetett. Mert mi kegyelembe
fogadtattunk Krisztusban, a Szeretettben, s a Szent
Lélek &ltal egyek vagyunk Jézussal, ki Istennek fia,
egyek az Atyaval. Nemcsak béke a mi résziink, ha-
nem a Krisztus békéje; nem élet csupan, hanem a
Krisztus élete. Krisztus orokre a mienk, s mi az 6
testének tagjai vagyunk, véle egyek a Lélekben. igy
részesei az isteni termeészetnek, s a Krisztusban vett
éltet6 Lélek a mi 0j életiink.. Ki gondolhatta volna
ki ezeket ?

5. S most ‘nézd, hogyan jelenti ki nékink a
irds mindezt, mint az Isten tandcsanak részletét?
Az Oroklét tanacstermébe, amaz elrejtett szandék
mélyébe, melyet-Isten foltett -magaban, még minek-
el6tte a vildg alapja megvettetett volna, Isten Igéje
odavezet bé benninket, -s ‘megmutatja, hogy Isten e
foltett' szandéka szerint teremté a vilagot Krisztus-
ban, ~valasztd ki az lzraelt, kildé el fiat; alapita az
Egyhazat, egy testté egyesitett zsidokat és poganyo-
kat, hogy majd ‘a jovendd id6ben Krisztus és az Egy-
héz bizonyitsak meg az 6 dicséségét, hogy kegyelme
ekkép lassék meg és imadtassék angyaloktdl s a fold-
nek népeitdl. (Efez. és Kolos.) Ki tudta volna ezt kigon-
dolni, kitalalni ? Terv, ilyen terjedelmes, ily nagyszerd,
ily fenséges, egyedul att6l eredhetett, a ki Isten, a ki
maga a szeretet; és senki mas nem ismerheté azt,
csupan azon kivélasztottak, a kiknek az 6 akaratat
Kijelentette. S most, a midén ki van jelentve, még



most sem merithejik ki az irds tanitasanak tartal-
mat. Magasabban all az, tobb az a mi er6nknél.
Mi csak igj kidlthatunk fel: ,Oh Isten gazdagsagé-
ganak, bolcseségének és belatasdnak mélysége ! Mely
kikémlelhetetlenek az 6 Itéletei, és kinyomozhatatla-
nok az 6 Gtjai! Mert ki ismerte ki az Ur értelmét ?
vagy ki tanacskozott egyutt & vele ? Vagy ki adott
néki el6bb, hogy az fizettessék vissza 8 neki ? Mert 6
téle, 6 altala és 6 ra nézve van minden. Ové a di-
cs6ség mindorokké. Amen.“ (Rém. 11. 33—36.)

2. A proféczia
Az irdsban jovendOlések vannak, melyek be-
teljeslltek. Ezen jovendélések bamulatra méltok, mind¥

*) Ha a Biblia, mely ilyen igazsagokat jelent ki, va-
lami kllonszertl, Ggy a keresztyénnek is, a ki e nézeteket
tartja, azokban él, okvetetlentl szinte kulonszeriinek kell
lennie. 0.-egészen méas szemmel nézi a dolgokat, mint a vi-
lag. Ismerni Istent, elhinni, hogy az ember b(inbe esett,
orulni-a Krisztus megvalté-munkajanak, megvalositani, a mi
véle valo kozosségunket a Lélek A&ltal, varni az & vissza-
jovetelét mennyekbdl, vagyis mas szavakkal: hinni azt, a
mit Isten nékiink™ a Biblidban Kkijelentett, ez oly K-
Ionszerti, s oly eltér6 az emberek altalanos gondolko-
kozédsa és nyilatkozdsa modjatél, hogy a vildg szemei-
ben nagyon kilonésnek fog latszani. De jaj, még azok
kozott is, a kik hiszik, hogy a Biblia Isten Igéje, nem egy
van olyan, a kiknek irdsszeri a nézetiik némely egyes pon-
tok, mint példaul a kiengesztelédés, hit stb. feldl, de azért
még sem értik ,,az Istennek egész tanacsat®, s a torténelem,
a Szent Lélek munkassdga, az Egyhaz allasa fel6l taplalt
nézeteikben nem bdlcsek az isteniekben, hanem csak az
emberiekben.



sokat magukban foglalé nagysaguknal fogva, a mennyi-
ben nagy torténelmi eseményeket és elveket karol-
nak fel, mind pedig azon tulajdonsaguknal fogva,
hogy egészen koriilményesen mindent a legaprébb
részletig kimerit6k. Az els6 magasan folotte allt a
profétdk értelmének, a masodik kiszdmithatasuknak.

Az irasban a préfétai elemet ma napsag becs-
mérelni szoktdk, azon follletes kifogas alapjan, hogy
a préfétakban az erkdélcsi, a spiritualis, az ethikai
elem a f6. Ez eszmezavar. Az ir&s. minden jévendd-
lése ethikai vagy még inkabb spiritualis, mert az
Isten orszagara s annak kozpontjara, Krisztusra vo-
natkozik. Azonban ez a spiritudlis elem a legszo-
rosabb 0Osszefliggésben. all a tényekkel, - Isten folyto-
nos' kijelentéseivel s jotéteményeivel népéhez. Hogy
az iras jovendolése teljes-tokéletesen erkdlcsi tar-
talmd, hogy  mer6ben kiilonbézik minden jovend6-
mondastél,. elszigetelt események és koriilmények
megjosolasatol csupan a kivancsisdg kielégitésére;
hogy szerves 6sszefliggésben all lzrael isteni neve-
lésével, teli elvekkel, figyelmeztetésekkel, intésekkel
s béatoritdsokkal ‘azon néphez, melynek adva van: ez
a Biblia minden olvasoja el6tt bizonyéra vilagos. Ep
oly vilagos az is, hogy az iras olyan eseményeket
jésol “meg, a melyeket senki el6re nem lathatott.
Hogyan ébredhetett volna Abraham lelkében vagy
akar magaban Mobzesében is az a gondolat: hogy az
Abrahdm magvaban fognak megéldatni a foldnek
minden népei? Mily csodalatra mélté gondolat! Le-
hetetlen kimagyardzni maskép, csupdn az egyenes



kijelentés alapjan. Az irds jovendodlésében az erkolcsi
elem nem vélaszthaté kulon a tényéktdl; a tények
Isten Kkijelentései, népének nevelésére s vigasztalasara.

A jovendolésnek csupan egy nagy targyara az
Ur Jézus Krisztus torténetére iranyozzuk figyelmiin-
ket. Az Udvozitbnek egész élete, sziiletésétdl kezdve
egész mennybemeneteléig, s a Szent Lélek elkildé-
séig, nincs-e mind elbeszélve Mozes és 4 profétak
szavaiban ? A nélkul hogy a négy  evangélistara hi-
vatkozas torténnék: Krisztus egész torténete, Ugy
nagy korvonalaiban, mint" legaprébb részleteiben
mind el van mondva el6re az irdsban a_ Szent Lé-
lek A&ltal.

Tegylink kérdést elészor sziletése felél. Es
ime, Gén. 3. tudtunkra adja, hogy néki kivaltképen
az asszony magvanak kell lennie ; mig Ezsaids vi-
szont arra tanit, hogy az Udvozitének, a nagy Im-
manuelnek anyja, egy -Szliz leend, s hogy ezen
gyermek, a ki szlletik, ‘az a Fid, ki nékink adatik,
neveztetik Csudalatosnak, Tanécsosnak, erds, hatal-
mas Istennek, Orokkévalosag Atyjanak, békesség Fe-
jedelmének.

Azt kérdezzik tovébb, ki fidnak kell a Messiés-
nak lennie? Az irds Semre mutat, mert ,Jafet a
Semnek satoraiban fog lakozni;“ tovabb pedig Abra-
hamra lesz figyelmiink iranyozva, még tovabb lzsakra
(kit meg kell kilénboztetniink 1zmaéitol) s még to-
vabb Jakobra ; Jakobnak tizenkét fia kodzil pedig ha-
lalos &gyan a patriarcha Jida torzsét mutatja Kki,
hogy abbol jon el ,,a Messids és sok népek gydl-



nek 6 hozza.“ (Gén. 49. 10.) Az irds azonban még
hatarozottabb. A Jesse fia, maga David veszi az
igéretet, a nagy kirdly és a Megvalto feldl. igy jut
tudomasunkra, hogy a Messias Isten és ember; né-
t6l sziiletik, még pedig Sz(izt6l; Seth ivadéka; Abra-
ham, lzsak és Jakob sarja; Juda tdérzsébdl valo, s a
David hazabol.

H o1 kell szuletnie ? Mint a napkeleti bolcsek,
mi is azt tartanok természetesnek, hogy Jeruzsalem-
ben, a szent varosban, a nagy ‘kirdlynak varosaban.
Mikeds azonban masként tudja, és Bethlehem Efra-
tat mutatja ki, a mely kicsiny a Judanak ezrei-kdzott:
»Te bel6led szarmazik nékem, a ki lzraelben ural-
kod6 lészen, kinek kijovetelei eleit6l fogva, Orok
id6tdl fogva vagynak.“ (Mik. 5..2.)

Mikor kell sziiletnie? Jabob el6re megmondja
a korszakot:* ,,Nem vétetik ‘el Judatél a birodalom,
és a torvénytévé az 6 maradékatol, mignem elj6 a
a Messiés, és sok népek gytilnek 6 hozza.” (Gén. 49.10.)
Daniel pedig még  hatarozottabban szdl a ,hetven
hetek* feldl, . melyeknek elmultaval kiadatik a paran-
csolat Jeruzsalemnek megépitésére, a Krisztus Feje-
delemnek eljovetele el6tt. (Dan. 9. 24. 25.)

Bethlehemben sziiletvén, Egyptomba kell vitet-
nie, a mint Hoseas megmondotta : ,,Egyptombdl hiv-
tam ki az én Fiamat.“ (H6s. 11. 1)

Mi késziti el a vilagot az 6 eljovetelére ? Mind
nagy esemény hirdeti megjelenését ? Ezsaias és Ma-
lakias elmondjak, egy férfinak, egy hirndknek kell



lennie : ,Kialtonak sz6zata a pusztdban: Készitsé-
tek az Urndk utjat, egyengessétek az 6 dsvényeit.”

Milyen & maga természetére nézve: Imé az én
Szolgdm, kihez én tamaszkodom, az én Valasztot-
tam, kit az én lelkem kedvel, az én lelkemet adom
6 belé, a poganyoknak itéletet sz6I! Nem kiélt, nem
emeli fel magat, és nem halljuk az 6 szavat az ut-
czan. A megrepedezett nadat meg nem. rontja; és a
a flstolgé gyertyabelet nem oltja:meg; igazsagban
szolgaltat itéletet.” (Ezs. 42. 1—3)

Mi az 6 feladata? ,,Akkor a vakoknak szemei
megnyilnak, és a siketeknek fllei megnyittatnak! ak-
kor ugrandozik a santa és a némanak nyelve éne-
kel.“ (Ezs. 35. 5—6.)

Mit prédikal? ,Az Ur Istennek Lelke vagyon
én rajtam; azért kent meg engem az Ur, elkiildott
engem, hogy-a szegényeknek Evangyéliomot hirdet-
nék, hogy a foglyoknak -szabaduldst hirdetnék, és a
megkotozotteknek a-tdomldcznek megnyilasat.” (Ezsa-
ias 61. 1.) ,Az Ur Isten adott nékem bolcs nyel-
vet, hogy alkalmatos id6ben tudjam az Igét szOlni
a megfaradottnak ; felserkent minden reggel, felser-
kenti az én fulemet, hogy hallgassam &t, mint ta-
nitomestert. “

Hogyan fogja 6t a nép fogadni ? hogyan a
népnek fejei és vezet6i 6t Udvozolni ? ,,Az emberek
kozt utalatos és megvettetett.” (Ezs. 53. 3.) Az
épiték megvetik a kovet.

Jérusédlem kiralya gyanant kell megjelennie?
S hogyan? Zakarias azt mondja; ,,Oriilj erésen, Sion-



nak leanya, orvendezz Jérusalemnek lednya e, Imé a
te Kiralyod elj6 teneked, igaz és szabaditdo 6; sze-
geny és szamdarhaton 0l6 és ndstényszamarnak vem-
hén.“ (Zak. 9, 9.

Hogyan kell foldi palyajat végeznie? Daniel
azt mondja: ,Kivagattatok.*

Ki az, a ki 6t ellenségei kezébe szolgaltatja?
A zsoltar ir6 azt mondja: egy az o6véi kozil, a ki
az 6 kenyerét eszi vala. (Zsolt. 41.10.), Zakarias
(11. 12)) pedig azt olvassuk: ,,Es. barmincz ezist
pénzt adanak bérembe.”

Ott fognak-e allani oldalanal az & tanitvanyai,
utolsd szenvedései kozt? Nem; a pasztort megverik
és elszélednek a nyajnak jubai (Zak. 13. 7.)

Hogyan kell 'meghalnia? O a Barany; lassu,
kinos balalt kell ‘szenvednie, azonban testének egy
csontjat sem térik meg. Modzes azt mondja: hogy
vére elbintessék, s fol kell emeltetnie, mint a kigyo-
nak a pusztdban. Zakaridas még egy masik vonast
jegyez fol szenvedeéseirél: ,at kell veretnie. Mind
ezen leirdsok egyetlen egy maédon teljestlhetnek, —
a keresztre feszités modjéban.

Mi térténik tovabba keresztre feszitése alatt ?
A huszonkettedik zsoltdr azt mondja: ,,Mindenek,
kik engemet latnak, megcsufolnak engemet; félre-
vonjak ajkokat és hajtogatjak fejéket, ezt mondvan:
Bizott az «Urban, szabaditsa meg 6tet. mentse meg 6tet,
mivelhogy nekijoakardja. Mint a viz, ugyan kiéntettem,
és minden csontjaim eloszlattattak; az én szivem mint
a viasz elolvadott az én bensd tagjaim kozoétt. Meg-



szaradott mint a cserép az én er6m, az én nyelvem
is az én Inyemhez ragadt, és a halalnak poraba ve-
tettél engemet. Mert koriilvettek engemet az ebek,
és a gonoszoknak serege megkornyékezett engemet;
altallikasztottdk kezeimet és labaimat. Megszamlal-
hatndm minden csontjaimat; 6k pedig csak. néznek
és tekintenek én redm. Az én ruhdimat magoknak
elosztottak és az én kontdsdmre sorsot vetettek.”

S milyen egyéb korilmények: kisérik halalat?
,Nem nyitotta meg az 6 szajat; mint a barany a
mészarszékre vitetett, és mint a juh az 6tet nyirok
el6tt megnémult, és nem. nyitotta meg az & szajat.”
»A blndsok kozé szamitatott.”

Miért szenvedett? Esaids azt feleli: ,,Megse-
besitetett a mi alnoksaginkért, megrontatott a mi bd-
neinkért , mi —békességiinknek- veresége vagyon 6
rajta, és_ az 6 sebeivel gyégyultunk meg.”

S csupan az ember  volt az, a ki e szenvedé-
seit okozta ? Ezsaias azt -mondja: ,,Mindazaltal az Ur
akarta 6t megrontani: s betegség ald vetni; hogy
minekutana teendi-az & lelkét aldozatul a b(nért,
meglassa a magot, meghosszabbitsa napjait és az
Urndk akaratja az 6 keze altal jo szerencsés legyen.“
Zakarias- pedig azt mondja: ,Fegyver, serkenj fel
pasztorom ellen, és a férfia ellen, ki nékem tarsam;
verd meg a pésztort.“ Es David szavaiban az & lelke
kesereg: ,En Istenem, én Istenem, miért hagytal
el engemet?”

Sirjdban kell-e maradnia ? Dévid azt mondja;
.Nem hagyod az én lelkemet a koporséban és nem



engeded, hogy a te szented rothadasra jusson.“
(Zsolt. 16. 10.) ,,A k&, melyet az épit6k megvetet-
tek, lett a szegeletnek fejévé. (Zsolt. 118. 22.), mig
Jonas torténete ugyanezt jovenddli meg, Hoseas pe-
dig 6. 2., a ,harmadnapon val6 feltdmasztasrél és
Ujra élésrél* szdl.

Es feltimadasa utan? A hatvannyolczadik
zsoltér azt mondja: ,,Felmenvén a magassagba, fog-
lyoknak sokasagat fogad, ajandékokat vevén, oszto-
gatdl az embereknek; az engedetlenek is ide j6nek
lakni, Uram Isten * (68. 19.) A 110. Zsoltar pedig
azt mondja : ,Monda az Ur az én uramnak: Ulj az én
jobb kezem fel6l, miglen- vetem a te ‘ellenségidet
zsamolyul a te labaid-ala.”

igy birjuk Krisztus életét Mozesben és a proé-
fétdkban*) A Messias képe nagy kérvonalaiban telje-
sen folotte < allt az lzréel folfogasanak, s6t még a
profétéakeéi. folott is barmely korban. Még beteljesu-
lése utan-is uj volt a-nép el6tt, az 6 gondolataitol
elutd, s magasan folotte all6 az 6 eszméinek s vara-
kozasainak. A mi tehdt a csodalatos részleteknek
korilmeényes - beteljestlését illeti: lehet-e azt termé-
szetes alapokon kimagyarazni?

A profétak Isten kegyelmébdl szélottdk, a mint
a Lélek adta vala szolniok Krisztus szenvedéseir6l s

*) Gén. 3. 15.; 9, 26—27.; 12, 3; 17. 20,21.; 49. 8—10.
Ezsaias 7. 14.; 9. 6.; 11. 1—10-; 2 Sam. 6. Mikeds 5. 2.
Dan. 9. Hoseds 11. 1. Ezsaias 11. Malakias 3. Ezsaias 42.
35. 41. 43. Zakarias 11. 13.; 12. 10.; 13. 7.; Zsolt. 41. 9.
Ex. 12. 46.; Zsolt. 22.; 16.; 68. 18. 110.; 1.; 118. 22-23-

Krisztus és az iras.



a rajok kovetkezd dics6ségrél. Az 6 belatasok, nem
a nagy telkeknek a jov6k tOrténetébe, ajelen mélyre-
hatd ismeretén alapuld belatds volt. Isteni megjo-
vendolése volt az olyan eseményeknek, melyek az
Isten orszagaval szorosan egybefliggottek. Nem . volt
az egybevagd azon rendes torvényekkel, melyek a
vilag torténetét kormanyozzak; hanem igen is 0ssz-
hangzasban allt az Isten orszaganak térvényeivel, a
mint azok részben mar is kijelentettek, részint pedig
még teljesebb kijelentésre voltak * hivatva jov6ben.
Azon események, melyeket jeleznek, nem olyanok,
miket az ember kivaltképen fontosaknak - tartana;
mig olyan eseményeket 'meg, a melyeket mi nagy
jelentéséglieknek vélnénk, gyakran egészen hallgata-
gon mell6znek. <A nagy napon azonban ki fog t(inni,
hogy a proféczia tobb vilagossdgot dérit a torténetre,
mint a torténet a profécziara.

Ezen- szemlélédés -elegendd lesz kimutatasara
annak, ‘hogy az iras-jovendolései kivaltképen spiri-
tualisok, s elvélaszthatatlan egybefiiggésben allnak
az 0 egész tanitasaval s torténetével. Tegylk még
hozza, hogy barha a nép, melyhez a proféczia intéz-
tetek, sot magok a profétdk sem értették teljesen
a Lélek-4ltal Kkijelentett dolgokat, a proféczia mégis
mindig egybe volt kotve a népnek ugyanazon id6-
beli tulajdonképeni torténetével, megprébaltatasaval,
viszontagsagaival; gy hogy intés volt az az isten-
tentelennek, figyelmeztetés s batoritas az istenfél6-
nek, s Uj préba, mely elvélaszta az igazat a gonosz-
tél. (igy Ezsaias 40—66., Dan. 9. stb.)



Valamint a csoda, az isteni kegyelemnek
kdzbelépése cselekedetben, Ggy a proféczia az isteni
kegyelemnek kozbelépése bizonysagtételben. Mind a
kett6 az emberi tévelygés hatterén meril fel; a
gyermekeit nevel6 s a vildgot kormanyzo isteni bol-
cseségbbl ered mind a kett6, gyamolaul s vigaszta-
lasul a nyajnak és megéatalkodasara az istenteleneknek.

A proféczia azonban, s itt épenez'a f6 pont,
az iras isteni eredetének prdbakdve. Ereje, a csoda-
kétol eltérleg, nem filgg a tanuk ~hitelességétél. O
maga a bizonysaga dnmaganak. Beteljesu-
lése a vildg szemelattdra torténik. A Zsidok, Ti-
rus, Babilon, Ninive, mind megannyi_‘bizonysagul
szolgalnak annak, a.kinek szeme van a latasra, hogy
szava hihet§ proféczia all eléttink; s hogy Istennek
ajka szdlott. A préfétak szavanak legbizonyosabb ma-
gyardzata mindazon népek és ‘orszagok tényleges alla-
pota, melyekrél széltak; s minden ember el6tt nyil-
van val6va lehet, hogy az Ur, ki egyedil képes be-
latni- mindent elejétdl végig, az jelentette ki mind-
ezeket szolgainak a profétaknak.*)

*) Az ut6bbi id6kben egészen nyilvan lathatjuk . . .
Mindazon népek, a kik a hajdankorban ellenségei valanak
az lzréelnek, teljesen elpusztultak, az Arabok kivételével,
a kik.még ma is fen vannak testvéreik mellett. A zsidok
szétszorddtak mindenfelé, elszéledtek kilonféle orszagokba,
s még ma is kilén vannak vélva a népektél. Judea, Aru-
mon, Moab, Edom és Phalestis minden vonasban magukon
hordjak bélyegdket. A fejedelmi Tyrusnak helyét, mint a
préféczia megmondo, pusztasag jelzi, a hol haladszok tere-
getik haléikat . . . Ammon f6varosa tevék istalléjava lett,
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A proéféczidnak legtalalobb beteljesiilése ott
lathatd magadban a zsid6 népben. Negyven szazad
tette meg azota futdsat, mikor a nemzet els6 Igé-
rete tétetett Abrahamnak. S a mint Balam el6re
megjévendolte: ,,maga lakik s a poganyok k&zé nem
szdmlaltatik.u (IV. Mdz. 23. 9.) A mig a régi egyip-
tomiak, assyrok, chaldeaiak s a romaiak; a vilag
leghatalmasabb népei mind letiintek: az lzrael él,
s talélte mindazon sanyardsagokat s Ulddzéseket,
melyeknek ald volt vettetve. Sajat orszagukbdl ellizve,
a népek kozott szétszorva, egész szazadokon keresz-
tal eltiltva tulajdon foéldnek birhatasatdl, odavetve
sérelmeknek, rablasnak, s a legkegyetlenebb (ld6z-
tetéseknek, még ma'is fen vannak, -nagyszamdu, eré-
lyes nép, testben, lélekben ép, -s valdsagos rejtély
Ggy fenmaradasaban, mint elszigeteltségében. Koze-
pette azon szamos valtozasoknak, melyek a nemzetek
torténetében el6fordultak, lzrdel a torténeti nép,
vagy,-a mint Ezsaids nevezi (44. 7.) ,az o6rokké vald
nép;“ tanubizonysaga az irdsban elmondott Szent
torténetnek, s zaloga egy még nagyobb s dics6sége-

Moabé romhalom ; Petra templomai baglyok tanyaja s az
Urnadk egykor Edom f6varosa ellen kiejtett szavai ércztol-
lal vannak felirva a szikldkra minddérokre. Babilon, a ,,nagy*,
rombadolt. A proféczia szelleme, mely a vilag térténetének
eseményeit el6re megmonda, s mely kijelenté a varosok el-
pusztulasat, teljes megsemmistiilését, a midén azok még ha-
talmuk teljes buszkeségével kevélykedtek : az sohasem tu-
dott hazudni; s elére kimondott itéletei betii szerint betel-
jesedtek, s az eredmény bizonyitja minden pontocskajuk igaz
voltat.”“ Dr. Keith ,,Demonstration of Truth.“ 13. és 388. 1



sebb theokraczia beteljesiilésének. Es bar a meta-
physikai sz6rszalhasogatas vagy napjainknak elfino-
modott korszelleme akarmilyen megvetéssel forduljon
is el Istennek minden kdzvetlen beavatkozasatol akar
a multban, a mint azt a torténelem emliti, akér a
jov6ben, a mint az irdsnak prdféczidja jelenti: a zsi-
ddsag él6 jele és megczafolhatatlan tantbizonysaga
a Biblia igazsaganak. Csodéaknak és proféczidknak
él6 bizonysaguk van benne. Nem ‘csoda, hogy korunk
legnagyobb bolcsésze (Hegel) a. zsidok tdrténetében
homalyos és meglep6 rejtélyt latott. S az csakugyan
a torténelem csoddja ép Ugy, mint a hogy a csodak
térténelme ; megfejtése annak Jézus Krisztus, Isten-
nek Fia, e ,vildgossdg a poganyoknak - megvilagosi-
tdsara és az lzraelnek dics@sége.”  (Luk. 2. 32.)
Az 8l6 ~Isten kllénboz6 a- balvanyoktdl, ugy
a poganysag. balvanyaitol, ‘valamint a philosophia
abstract -istenének balvanyatél, maga hivatkozik erre,
mint . ‘tulajdonai egyikére, hogy 6 kijelent jovend6-
beli “dolgokat. ,Hozzatok el6 a ti Ugyeteket, azt
mondja az Ur! ‘hozzatok mellé minden erésségie-
ket, azt mondja-a Jakob kiralya ! Mondjak meg, és
jelentsék meg nékink a kovetkezend6 dolgokat, a
melyek -legel6szor lésznek, mondjatok meg : és hozza-
tok hajiunk, és megtudjuk azoknak végét: vagy a
melyek kdvetkeznek, mondjatok meg nékiink ! Mond-
jatok meg, ezutan minem{ dolgok lesznek; hogy
ti istenek vagytok.“ Es ismét: ,A mely régi dolgo-
kat eleit6l fogva megmondottam vala, és az én szam-
bol szarmazott dolgokat; melyeket széltam vala,



azokat hamar véghez vittem és bekdvetkeztek.U
(Ezsaias 41. 21—23.; 45. 18—21.; 48. 4—5;
14—16.) Még Babilon kiralya, a pogany Nabuko-
donozor is felkialt: ,Bizonynyal a ti Istenetek, 6 az
Isteneknek Istene és a Kirdlyoknak ura, és megje-
lent6je a titkoknak, hogy megjelenthetted ezt a tit-
kot\u (Dan. 2. 47.)

igy tehat a préfécziat maga az Ur nyilvanitja
bamuland6 bdlcsesége és véghetetlen fels6bbsége pro-
bajanak és bizonysaganak, a melyet a végre rendelt
szdmunkra, hogy megmutassa, milyen gondja van
rank s meger@sitsen a tévelygések Kkisértései ellen.
Az egyszerii, sophistikatél ment, természetes értelem
a profécziat természetfolotti  tekintély biztos jele
gyanant fogja fogadni, s csupan a mi korunknak
fonak éleselmiisége és pseudo-spiritualismusa az, mely
az 6 speculativ bolcseségenek  képzelt magasardl le-
nézd kicsinyléssel szélt a profécziardl, mint az irés
igazsaganak bizonysagarol.

Es elére megjovendolt események minden be-
teljesuilése, legyen'-béar e beteljesiilés magéaban az
irasban emlitve’ (mint a babiloni fogsagrél, Cy-
rusrol stb.. szol6 proféczia) vagy pedig foljegyezve a
torténelem lapjain (mint Jérusalem pusztuldsa s a
Zsidok - szétszoratdsa) a proféczia igéjét csak annal
bizonyosabba teheti el6ttiink; Ugy hogy azon szilard
reménységgel tekinthetiink elére, hogy Isten kétség-
kival nyilvanvalova teendi azon titkot, melyet szol-
gainak, a préfétaknak kijelentett, mig teljesen meg
vagyunk gy6z6dve arrél, hogy az irds azon dolgokat



foglalja magaban, melyeket Isten mondott, a mit
azon jel is bizonyit, melyet Isten adott Mdzes altal
tjékozasunkra és bizonysagunkra. (Deut. 18.20—22.)

3. A kdnyvnek kuldnszeri allasa.

Vesd Ossze a Bibliat az apokrifus konyvekkel!
Mily szembetlind a kilonbség! A kils6 tekintély
elegendékép elvélasztja egymastdl a kanonikus kony-
veket, meg az apokrifusokat. Azonban, a ki a jo
*0-bort megizlelé, elfogadhatna-e- e helyett tévedés-
b6l az emberek meghigitott,. -gyenge készitményét?
.Mi a polyva a blzahoz képest?* Epen nem becs-
méreljuk az apokrifusok- értékét, féleg azokét nem,
melyek a Malakias és'Méaté kozé esd korszakbdl szar-
maznak. Az Isten népének ezen korszakbeli torténete
igen érdekes és értékes, s a Makkabeusok szenve-
dései és hite ‘nagyon épiletes. és batoritd. A tanelvek
fejl6dése hasonléképen nyomozhaté a kilénféle apo-
krifus konyvekben. Olvasésuk kozben azonban csakha-
mar. “kiérezzilk, hogy . itt embernek szava hangzik,
nem- pedig annak @ szava, a ki kiloénbdzé id6kben,
kilénféle mdédon szolt hozzank a profétak altal.

Milyen-kllénbség tapasztalhaté anégy evangé-
lista s az apokrifus evangéliumok kdzt! Milyen gyer-
mekesek azok a csodak, melyeket a hagyomany
Annak tulajdonit, a ki minden tettében a mennyei
Atyéat dicsité és lattata!™)

*) A Rémai egyhéz igen nagy gondot forditott az apo-
krifus kdnyvek folemelésére, némely altala hirdetetett tan-
tételnek érdekében. A németorszagi rationalistak is nagy von-



Az apostoli atyak iratai viszont, barmi szépek és
jok legyenek, csak anndl jobban s fényesebben tiin-
tetik ki az apostoli ihletett levelek bamulatos sajat-
szer(iségét, kimerithetetlen mélységoket, isteni egysze-
rliségoket, csodalatos tomorségoket, tisztan atlatszé
vildgossagukat, &ltalanos jelent6ségoket, szoval isteni
eredetiket.*)

4, A Biblia csodalatos fenmaradasa.

Csodalatraméltd ezen foljegyzések fenmaradasa.
A zsidok gondosan &rkodtek az 6 Szent irataik be-

zalommal viseltetnek e konyvek irant. Ezek jelent6ségér6l
tortént mar megemlékezés.  Hibdik nagyon hasznosak, nem
csupan azért, hogy az iras tokéletességét  Kitlintessék, ha-
nem azért is, hogy bizonysagaul szolgdljanak ama kuildn-
ben is vildgos ténynek, mily sotétség s mily szellemi gyen-
geség tarta elfoglalva az lzraelt-akkor, mikor az Udvozitd
megjelent;~s hogy 0, barha- Izraelbdl val6, nem a zsid6
népnek - produktuma volt, " ki bolcseségét és vilagossagat
emberektSl nyerte volna, ‘hanem az onnan felilrél jévé Ur.

lgen jellemzd, hogy Janos evangyéliomanak 2. része
a kanai menyegz6n tértént csodat ugy emliti, mint a leg-
els6t, melyet Jézus- tett, s ekképen kizarja mind a tdbbi
csodatételeket, melyeket a hagyomany Krisztus gyermek-
korahoz told.

*). Az apostoli atyakra vonatkozélag, Neander e ko-
vetkez6 megjegyzést teszi Egyhaztorténete 2-ik kotete
405. lapjan : ,,A maga nemében valéban paratlan tiinemény,
mily szembetlin a kilénbség az apostolok iratai, meg az
apostoli atydkéi kozott, kik pedig amazoknak majdnem
kortarsaik voltak. Mas esetekben az &tmenetek rendesen
fokozatosak szoktak lenni, itt azonban egészen régtdnds
valtozast tapasztalunk. Itt nincs alig észreveheté hajlas,



tlje folott. A leggondosabk s a legszorgosabb 0Ossze-
hasonlitds is csak jelentéktelen eltérésekre tudott
akadni a kéziratokban. S barha ugy a héber, mint
a gorog irasok gyakran voltak ellenséges Uldozések
targyai: semmi emberi kegyetlenség s armanykodas
sem volt képes Oket elpusztitani.*)

S az még sokkal csodalatra méltdbb, ha elgon-
doljuk, kik altal lettek ezen iratok fentartva? A
Zsidok lelkiismeretes gondvisel6i .voltak az Isten or-
szagardl szol6 konyvnek; Roma-pedig az egyhazrol
szO6l6 kdnyvet Ovta meg. A zsidok, a kik maguk el-
vetik a Messiast, kir6l Modzes és a profétak bizony-
sagot tettek, 6k maguk’ 6vjak meg azon. konyveket,
melyek hitetlenségdk “ellen bizonyitanak, s melyek

hanem egyszerre,. hirtelen megszakasztott atmenet egyik
irdlybdél a masikba, mely tinemény azon ténynek beisme
résére vezet, hogy Isten Lelke egészen kuléndsen volt mun-
kés az apostolok lelkében, s az els6 korszakban Uj teremtd
elem mikodott.

*) A Biblia Gldozésének tdrténete igen érdekes feje-
zetet szolgdltatna. -Jeboiakim, Juda kirdlya elégette azt a
profétai kdnyvet, melyet Jeremias diktalt Baruchnak, maga
pedig az Urtol vevén az Igét. A kiraly nem akarta ezen iize-
netet elfogadni, s a gongyodleget a t(izbe vetteté. Azonban
hidba volt minden tdmadéasa Isten Igéjének elpusztitasara.
Isten Igéjének allnia kell, és Jeremias, Jehovanak paran-
csolatara, maésik gongydleget fogott, s mindent Ujra leirt
az el6bbi szavakban; s még egyéb hasonlé szavak is jarul-
tak amazokhoz. Mikor Diocletian az Egyhézat uldozte,
minden pergament eléadatott, a melyeken a iras kuldnféle
szakaszai foglaltattak s nem egy keresztyén vérével pe-
csétlé meg az Isten Igéjébe vetett bitét.



Jézus isteni kildetésér6l s tekintélyérdl gy6zik meg
a vilagot.*) S hol van a vilagon mas nép olyan,
mely gondosan meg6rizze azt az iromanyt, mely is-
mételve és hatarozottan kimondja, hogy e nép mily
nyakas, héladatlan és istentelen ? s a mely ir4s min-
den diadalukat, és kitiinésiiket nem az & természe-
tes tulajdonaiknak és hajlamaiknak, sem-nem az 6
sajat erélyoknek és érdemiknek tulajdonitja, hanem
kizar6lag az Istenség kegyelmének és- hatalmanak.**)

Masrészrél pedig nézd, .a rémai egyhaz az,
mely az evangélistak s az (apostolok iratait megérzi.
Az az egyhaz 6rzi meg, s azon irasokat, melyek Ki-
mondjak, hogy Krisztus ,egy aldozataval orokre to-
kéletesekké tette -azokat, a kik megszenteltetnek.“
(Zsid. 10. 14.) s'kimondjak azt:-,kegyelembdl tar-
tattatok meg hit altal. Es az nem t6letek van, Isten
ajandéka; nem cselekedetekbdl, hogy senki ne kér-
kedjék.“ (Efez. 2. 8—9.) meg azt: ,és tett minket
kirdlyokka és papokkd,-az & Istenének és Atyjanak.“

*) Pascal ,,Pensées, des Juifs.” 8.

**) Niebuhr az assyriai és babyloniai torténelmi kat-
forrasokrdl szolva megjegyzi : ,,Az O-Testamentom teljesen
egymagaban all kivétel gyanant a hazafisagbo6l eredé meg-
bizhatatlansagot illet6leg : az sohasem hallgatja vagy palés-
tolja el azon nép nyomorusagat, a melynek torténetérdél szol.
Minden torténet-irat kozott, az O-Testamentom &ll legma-
gasabban igazmondas dolgaban, s ezt még az is kénytelen
bevallani, a ki kilénben ezen konyv Isten-ihlettségét el
nem ismeri. Egyszersmind azt is meg kell e kényvrél je-
gyeznem, hogy pontos a legaprébb részletekig.” ,,Gottliche
Offenbarungen* Auberlen. 86. 1



(Jel. 1., 6.) meg azt: ,LEgy az Isten, egy a koz-
benjard is, lIsten és az emberek kozott, az ember
Krisztus Jézus.* (I. Tim. 2., 5.) meg azt, hogy
Péter: ,,nem gondolt arra a mi isteni, hanem a mi
emberi.“ (Maté 16. 23.) s még a plinkdst utan is
méltan megfeddetett Pal altal, ki ,szemtdl -szembe
ellenallott neki,” (Gal. 2. 11.) meg azt, hogy a Fiu
maga mondja Maridnak, ne avatkozzék a mennyek
orszaganak dolgaiba; meg azt: ,ingyen vettétek,
ingyen adjatok,” (Maté 10. 8.) meg azt: ,a kik
tiltjdk a hézasodasi és slrgetik az ételektdl valé 6n-
megtartéztatast” (I. Tim. 4. 3.) azok hazugsagta-
niték; meg azt: ,hogy a gyilekezetben ne beszél-
junk ismeretlen nyelven*, (I. Kor...14.) meg azt,
hogy a keresztyének, mint az Apost. Csel. 17. 11.
azért vannak -kiemelve, mert-még az apostolok ta-
nitasat is az . irds tekintélyének s meger6sitésének
vetik alaja!

A zsidok akaratuk ellenére tanlsagot tesznek
Jézusrol, Réma pedig gondosan megoévta s leirta a
maga tulajdon _itéletét.

5. .A°Biblia katholiczitasa.

Az a konyv, melynek létezése annyi évszazadra
terjed, mely annyi kalonféle népre gyakorolt befolyast,
mely atalakitotta bolcsek és egyligylek, gazdagok
és szegények, czivilizaltak és barbarok szivét lelkét,
meéltan nevezhet§ Kkatholikus, azaz az egész vilagra
kiterjedd konyvnek. Ha halljuk, hogy északi Skéczia
népe azokat a zsoltarokat énekli, melyeket annyi,



annyi évszazaddal ezel6tt David, az lzrael kiralya
szerzett, mig Gorogorszdg és Rdéma lyricusait csak
néhany tudds ismeri, meltan kérdhetjik: hogyan le-
hetséges , hogy egymastél korra és térre nézve
egyarant oly tavol es§ embereknek o6réme, buja, pa-
nasza, keételye, félelme s reménye, ugyanazon éne-
kekben nyerjen kifejezést? A mid6n halljuk, hogy
imadsagaikat kisdedeink a héber ,,Amen* szoval vé-
gezik ; és halljuk, hogy haldoklé ‘szentjeink ajakan
diadaluk és reménységok jelszava 'gyanant a héber
sJerusalem® és ,Hallelujah® “szavak lebbennek el:
méltan azt kérdhetjik, honnan van az, hogy lelki-
életlinknek legels6 kezdetét6l e foldon, utolsé lehel-
letéig, nyelve a héber? Az irds, a_zsido Ige, az az
altalanos Konyv.

A legmiveltebb nemzetek . meghajolnak el6tte
s okulni vagyé gyermekek gyanant tanulnak kimerit-
hetetlen lapjairél; s a legdurvabb térzsekhez, vila-
gossagot és szeretetet visznek egyszerli és hatalmas
mondasai. E konyv a vezet6je VI. Edvardnak, gyo6-
nyore Francis Baconnak, tanulmanya Newtonnak és
Pascalnak. Mig egy részrél kiralyok és filozofok bol-
cseséget s-tanacsot meritenek ez ihletett mdbdl, mas-
részrél ‘utitarsa az életutjan iparosnak, kereskeddének,
vigasztaldja az Ozvegynek s oktatéja a tanulatlan-
nak és mlveletlennek. Nincs egyetlen olyan életkor,
a melyhez ne illenék. Tejet nyujt a csecseméknek,
Utmutatdst a serdil6knek, erét a férfikorbelieknek,
vigasztaladst a megaggottaknak. S nincs az életben
olyan foglalkozas vagy allapot, a melyben hasznos



és Udvos ne volna. Fegyverzet az a kizd6knek, erds-
sége az elhagyottaknak, segedelem a veszélyben for-
goknak, gyambot és tdmasz a halddkléknak. S nincs
olyan kedélyéllapot, a melynek (dvds ne volna.
Hangja 6rommel teljes, de azért 6rome leglinnepélye-
sebb pillanatainkban sem hat rank sértéleg;-hangja
komoly, azonban e komolysag csak ink&bb- folderit
és neveli orominket. A huszonharmadik zsoltar a
halalos agynak vigasztaloja, s egyszersmind hi kifeje-
zése legdrvendez6bb és leglinnepélyesebb érzelmeink-
nek. Csodalatra mélté koényv,- minden korok, minden
népek, minden emberek, minden id6k szamara! Nem
csoda, hogy neved az lett: Biblia, azaz; A konyv 1*)

Y. FEJEZET.
Izrael Messiasa. Az él6.'s az irott Ige.

Mikor Jézus azt monda a Samariabeli asszonynak:
»az Udvosség a zsidok kdzll tamadott.“ (Jan. 4., 22.),
ezzel “egy olyan tényt jelzett, mely az Isten orszaga
torténetének s az fras sajatsagos voltanak magyara-
zata. Jézus lIzraelb6l szarmazott, s Isten igéretei az

*).-Sir Walter Scott, legutols6 betegsége folytaban
arra kérte vejét, olvasson neki a kényvbdl. ,,Melyik kényv-
b6l 7 kérdé a megszélitott. A nagy ember pedig igy fe-
lelt : ,,Kényv csak egy van, a Biblia. Az egész vildgon az
a neve: A kényv. Minden egyéb konyv csak levél, csak
téredék. A Biblia az egyedili teljes, tokéletes konyv.
Annak vilagossaga fényt araszt a sir folé s az oroklétre.
Az az egyetlen kdonyv.“ Malles. Altes und Neues. 1866. 105.1.



Abraham magvanak tétetlek. Az irott ige a zsidok-
nak adatott, s a lényeges 6rok lIge testté Ion, és Sz(iz
Mariatol, a David lednyatol sziiletett. Isten igy ko-
totte ossze Oroktdl fogva, szlikségképen és elvalaszt-
hatatlanul az lgét, mely az 6 dics6ségének fénye s
a maga lényének Kkifejez6 képmaésa; lzraelt, ~az 6
valasztott népét; az iras Kijelentéseit, ésJézust, az
Istennek s embernek Fiat. Valamint az Ige az Isten-
nél vala, mint az Isten tanacsanak -kdzpontja, vala-
mint az Ige benseje és kdzpontja lett ateremtésnek, Ugy
az lge lon kivalasztva megvaltas kozéppontjava is, és
kozéppontjava a jovendd dicséségnek és orokségnek.

A mig lIsten e nagy tervének, Isten Fia volt a
kodzpontja, lzrael viszont, mintegy annak els6 koz-
vetlen korvonala. Isten az lzraelt vélasztotta ki azon
kertté, a melyben ez aldott 4gnak sarjadnia kell vala.
Izraelt kilonvalasztd minden népekt6l, minthogy
abbdl kellett tdmadnia a vildig Megvaltdjanak és
Udvezit6jének. S valamint lIzrdel a Krisztusban és a
Krisztus végett 16n kivalasztva, Ugy egész torténete
és neveltetése is-e nagy targyhoz van alkalmazva.
S6t tébbet mondhatunk, Krisztus, az Ige, volt val6-
ban e nemzet ‘lelke, mely torténelmét és jellemét
alakitotta, 's kdnnyen érthetd, hogy e nép azéta holt,
midta-6t megvetette. (Ezek. 37.)

Az irds tehat, mely Istennek, mint a vilag
Megvaltojanak kegyelmes munkéassagardl tandskodik,
sehonnan mashonnan nem eredhet, mint a Zsidok
kodzul. Az isteni tervezés szerint Jézusnak Izraelbdl
kellett szarmaznia, s igy kdvetkezéskép az irdsnak is
Zsiddénak.



Azért van Jézus és az irds kozott az a meg-
lep6 hasonlatossag ; olyan hasonlatossag, melynek fen
kell forognia, hol az életnek forrdsa és fejlése kozos.
Mind a kett6 Isten kijelentése; emberi és isteni,
zsid6 és katholikus.

Mikor a nép Jézust latta, mikor tanitasat hall-
gatta, az els6 benyomas az vala, hogy 6t ugy ismer-
ték, mint embert. Ismerték anyjat, férfi- és néroko-
nait. Tudtdk, hogy Nazéretbdl valo.  Lattdk Jozsef-
nél, az acsndal. lgazi, valésagos, alazatos emberi Iényét
nem rejté el el6ttok; ellenkezdleg, Jézus a legna-
gyobb egyszerlségben, leplezetlenil, minden kils6
ékesség nélkal élt, szélt és jart mint ember; s egé-
szen tavol volt t6le, hogy megjelenését, modorat, be-
szédét barmi titokszer(i tekintélyességhe Oltoztesse.
S ezen a teljes egyszerliségen-a nép megitkdzott s
Ugy nyilatkoztak fel6le, hogy az a kulénds isteni
kiildetés ‘-méltésagaval _ellenkezik. Istennek Fia oly
hiven-vett szolgai format magara, hogy még Keresz-
tel6 Janosnak is azt kelle mondania: ,,Boldog, a ki
én' bennem meg nem botrankozik.“ (Luk, 7., 23.)

Ugyan igy all az eset a Biblidval is. Iralya e
konyvnek .emberi, kilondsképen keleti. Azt szoktak
mondani;. Nem emberi konyv ez? Nem keleti-e
nyelve, szoldsa, gondolatai, képei ? Nem talalkozunk-e
szellemi rokonaival, a rokontdrzsek koényvei kozt?
Az emberi elem, vagy jobban mondva a kuls6, val6-
ban nagyon szembet(in6. A Biblidban vannak tor-
téneti konyvek, események foljegyzesei, elbeszélések
csaladokrol, szarmazasok felsorolasa s torzsek és ha-



bortk statistikdja. Némely része egészen naploszerd,
melyben a nemzet tapasztalatait &rizte meg, s olyan
részletezéssel boévité ki helvlyel kozzel, hogy az ide-
gent nem érdekelheti. A Biblidban vannak koltemé-
nyek, parabolak, rejtvények, elvmondatok, levelek*)
— szoval, kilonféle emberi kompoziczié. -Csakhogy
ez az emberi jelleg sohasem helyezkedik szembe el-
lenségesen az isteni eredettel. Az volt. az Istennek
kegyelmes akarata, hogy az Ige testté legyen. Jézus
valésagos ember és igaz Isten .volt. A Biblia szol-
gai formaban, emberi; de eredetére, igazsagara s ha-
talméara nézve isteni.

Jézus nem ember volt csupan ; 6 zsidé férfid
volt, az lzréel népéhez tartozott. Lattuk mar, hogy
ez igy volt elrendelve lIstennek tervében. Hozza kell
azonban tenniink, hogy Jézus- sohasem mondott le
Istennek .azon gondolatardl; mely az lzraelnek elsé-
seget és kivalé helyet. szabott meg az Isten orsza-
gaban. ‘Ellene nyilatkozott ugyan az emberi hagyo-

*) MEéIté a megjegyzésre, mert teljesen dsszhangzik
az Egyhaz konyvének sajatszer(iségével, hogy ebben oly
sok a Levél. Nem csupan az apostolok levelei azok, hanem
még az Evangyéliomok kozott is vannak. Lukacs a maga
elbeszélését levél alakjaban intézi Theophilushoz; Janosevan-
gyélioma is (akar elsé levele kiséretében kildetett akar nem)
szinte oly forman végzédik, mintha kilon olvasé korhez
lett volna intézve. Az Apostolok cselekedetérdl szol6 kényv
hasonloképen epistola, a Jelenésekr6l sz6lé kényvben pedig
az Urnak hét levele foglaltatik. Mind ebben a kdnyvnek
csaladias jellemét lathatjuk. A csaldd torténeti konyve, —
levelek.



Hianyoknak, a farizeus kevélységnek és sziikkebl(iség-
nek, de megerGsitette az atyaknak tett [géreteket.
(Kom. 15., 8.) Jerusalemr6l ugy szdlt, mint a nagy
kiraly varosarol; szolt a poganyok idejér6l, s az
Izréel jovend6 megtérésér6l 6 hozza; s minthogy a
Lélek teljesen birtokdban volt, el6re latja az id6t,
mid6n a torvénynek és profétdknak minden  jotaja
és pontocskaja beteljesul. Jézus volt az igaz izrae-
lita. Nemzetisége szemmel lathatd mindeniitt. l1zréel,
a valasztott nép, az Isten szolgdja, a papi nemzet,
hiv és teljes kifejez6jére, viragjara és tokéletes gyu-
molcsére talal benne, abban_a Jézusban, a ki lzrael-
nek éltet6 lelke és gyokere, s gyokere €s ura Da-

vidnak.
S épen ezen. oknal fogva Jézus a minden em-

berek és minden népek embere.. Az egész katholi-
czitas kozpontja Jerusdlem. A zsidok kulonallé neppé
vélasztattak,  azonban a végre, hogy 6 benndk aldas-
sék meg.- az egész emberiség; lzrael van hivatva
minden nép szadmara. vilagossag és aldas kozpont-
javé lenni; kivalasztdsanak alap-oka altalanos; el-
szigeteltségének titkos czélja, Kiterjedés; rendelteté-
sének igazi ‘0rdme és dicsOsége, az egész vilagra ki-
terjedd befolyas. Jézus, a zsidok kiralya, Jézus az
igaz izrelita, van rendelve arra, hogy magahoz von-
jon minden embert, hogy uralkodjék minden em-
beren.*)

*) Ezzel a nézettel talalkozunk valamennyi apostoli
irasban. Szeretném, ha az olvas6 figyelmét Janos evangyé-
liomara forditana, mely a ,,szellemi Evangyéliomnak® szo-

Krisztus és az iras. 5



S a mi Jézusra nézve, ugyanaz a eset all az
irdsra nézve is. Az is zsid6é és katholikus. Katholi-
kus, az az &ltalanos zsid6 jellemének nem daczéra,
hanem épen kovetkeztében. Hogy altaldnossé legyen,
nem szilkség atpoganyositani, sem pedig megfosz-
tani zsido jellemétdl. Zsido jelleme az irasnak, nem
olyan ruhdzat, a melybe véletlenil van 6ltdztetve ;
maga a test az, melyet Isten tervével- megegyez6-
leg a Lélek készitett. Torold el zsido jellemét s el-
veszett a lényeg is. Krisztus és Krisztus eszméi zsi-
dok, s Istennek terve szerint-azok.

A pogany és idegen.elem az Egyhazban igen
nagy mértékben lett mar forrdsava, Ugy az elméleti
eretnekségnek, mint a valosidgos hithagyasnak. S
még maga a reformatio sem szabadult meg teljesen
az idegen elemtdl, barha a pogény elemet majdnem
egészen Kikuszobolte is. Sém kotelessége Jafetnek
helyet -adni, Jafeté nem megvaltoztatni Semet. Az
evangélistak és az apostolok tettei és tanitasai zsi-
dok, méskiloben lehetetlen Oket teljesen megérteni.

kott neveztetni. - Amint 6 hasznalja ,,a nemzet” kifejezést,
meglep6. Jézusnak nem csupan ezen nemzetért kell halnia,
»~hanem ‘hogy az Istennek elszéledt gyermekeit is egygyé
gylijtse 0ssze.” (Jan. 11. 52.) Itt egy nemzetr6l, s minden
népek kozil valé kivalasztasrél van szo. Epen Ggy, mint a
hogy a Jelenések kdnyvének 7-ik részében a tizenkét nem-
zetségrél van sz, azok uté&n pedig nemzetek nagy so-
kasagardl. Es kilonds, hogy ezen ut6bbi hely 9-dik versét
idézték mar annak bizonyitasara is, hogy lzrael és a tébbi
nemzet k6z6tt nincs tobbé kiilénbség.



A Messias, a blindk terhét hordozé Baérany,
Jézus Krisztus vére s annak tisztitd ereje, az lzrael
kirdlysaga, az ugynevezett ,,Uj-Testamentom* min-
den nagy, lényeges és dics6 igazsaga, gyakran at
lettek mér alakitva jafetikus abstrakczidkka, ~azon
jéhiszem( reménynyel, hogy a nyugoti értelemnek
ilyen moédon lesznek hozzaférhet6k, tetszék -és gya-
korlatiak. Ezen eljarasnak végoka azonban val6sag-
gal még is a kereszten vald6 megbotrankozas. ,Az
Udvosség a zsidoktol ered ; és zsidd tényeket s esz-
méket atpoganyositani (platonizalni) annyit tesz, mint
az Evangéliumot meghamisitani, a végett, -hogy tes-
sék a Gorogoknek, ~a kik bélcsességet Kki-
vannak. A mi theologiank (még a hivéké is) nagyon
is elvont, torténelmietlen ; tanokat vizsgal logikailag,
a helyett hogy azokat 6sszefiiggésben szemlélné az
Isten orszagdnak s az Egyhaznak torténetével. Jafe-
tikus az, ‘nem pedig Semitikus; rémai, logikus, jdl
rendbeszedett, modszeres és gépies; de nem keleti,
mely megegyeznék az irds modordval, szellemével,
mely amaz él8 Istennek levegdjét szivja, ki az 6 né-
pét meglatogatja, -és Ujra eljovendd dics6sége meg-
bizonyitasara.

Az _irds Jézus Krisztushoz hasonld, mert 6 az
Izrael lelke, az irds pedig az lzrael torténetkdnyve.
Nézzik csak az irdst mint szerves novésiit (nem
mint k&tdmeget, halmozottat, hanem mint €l no-
vényt) sok érdekes tény meril fol el6ttlink, melyek
kézul azonban én csupan harmat akarok emliteni.

El8szor: Minden része teljes, s magaban fog-



lalja a magot, a csirat; s barha a kodvetkez6 részecs-
kékben mindig tébb meg tobb van a fejléd6 mag-
bol: a megel6z8 részecskék ez Aaltal nem lesznek
sem foloslegesekké sem elavultakkd. igy az egész
Evangélium benne foglaltatik a Genesisben; s6t a
Genesis harmadik részében a protevangelium- maga-
ban foglalja csirdjaban Istennek egész tanacsat. Benn
van az méeg teljesebben a Leviticusban, még telje-
sebben Dévid zsoltaraiban, még teljesebben Ezsaids
préfécziajaban, még teljesebben-Pal apostol levelei-
ben. A mily mértékben fejlédék, nevelkedék Ilzrael
testben lelekben, (vagyis jobban mondva a Krisztus-
rél szo6lé Kkijelelentés Izraelben, mert.a nép maga
mindig messze mogdétte maradt Isten dicséségének)
ép oly mértékben fejlédik az iras is. Nem gy,
mintha a régi-t6hez valamit -hozzatoldottak volna,
(mint kéhalmazhoz mas kdvet) hanem a ndévény, a
szervezet,-a test az a mi n6i. Gyonyori és aldott
intézkedése a mi nagy és aldand6 Isteniinknek. Abra-
ham —oralt, ordlt David is, oOrilt Ezsaias és orilt
Pal is ; mert mindegyikoknek adva volt minden,
barha kilonbdz8 fokozatban, méas modon és mas
mértékben:

Azonban habér P&l ezt az egészet teljesebben
birja is, mint David vagy Mozes, félre loki-e 6 Da-
vidot és Mozest, mint a hogy az &llvanyt félre szo-
kas 16kni, mikor az épiiletet mar bevégezték? Epen-
séggel nem; nem pedig, egyéb okok kdzétt azon
oknal fogva sem, mert a Genesisben, meg a Zsolta-
rokban, meg a profétdkban egy olyan nagy terje-



delmil tervezetnek Kkijelentése foglaltatik, melynek
beteljesiilése még jovendd id6kre terjed ki, ngy hogy
az lgének megel6z6 szakaszai nélkdl sem mi, sem
jové némzedékek tokéletesek nem lehetiink; sok
olyan része van az egésznek, a minek még ezutan
kell kifejlédnie, s igazan és teljesen megvaldsulnia,
igy tér vissza az Apocalypsis az Genesishez, s Pal
apostolnak a Romabeliekhez irt levele. tizenegyedik
része igy vezet vissza benniinket Mdzeshez és a pro-
fétakhoz.

Ha a Biblia olyan volna, mint valamely ké-
gyljtemeény, bel6le némely darabot kivalasztanank,
mésokat félretennénk, ~mint kevesebb ~becsiieket s
szépségieket; s barha az ilyen valogatasban igen
nagy hibdkat kdvethetnénk el, kisebb nagyobb mér-
tékben mégis ~meglehet6sen teljes gyljtemény ma-
radna birtokunkban. A Biblia azonban novényhez
hasonlatos, s minden egyes része nem gépiesen vagy
esetlegesen van 0Osszerakva, hanem szervesen egye-
sitve_'s ezért uralkodik itt életnek tdrvénye; s az, a
ki tisztelni tudja az életet, sem hozza nem fog tenni
semmit, sem ‘elvenni akarni semmit azon gyonyor(
névényb6l,  melyet az Atya ultetett Krisztusban a
Lélek altal.

Maésodszor: Ha az iras ndvény, termény, vagy
test, akkor vannak részei melyek fontossdg, érték
szépség dolgaban alantabb &llanak ugyan, de nincs
egyetlen egy sem, melyet el lehetne tble szakasz-
tani, vagy a melyben ne ugyan az a vér, vagy
nedv, vagy lélek élne. Senki sem tagadja, hogy az



emberi testben a tid8 fontosabb, mint a kilsd ta-
gok; a sziv sokkal lényegesebb az életre, mint a
szem; a szem sokkal finomabb és nemesebb rész,
mint a l&b. Senki sem allitja, hogy azzal megolik
az embert, ha kdrmeit vagy hajat levagjak. /Azon-
ban eleven 0Osszefiiggés van mind e tagok - kozott.
Levaghatod a kis ujjamat, s én tdlélelem, de az én
kis ujjam volt az, a mit levagtal s ez csonkitds és
torzitds. Ugyanezen eset all a. Bibliara nézve is.
Nem olyan az, mint valamely szbvet darab, melyet
kényiink-kedviink szerint szabhatunk, vaghatunk.
Test az, melyet egy Lélek éltet. Ki akarnd alli-
tani, hogy a Kroénika konyvében egy-egy névsoros
fejezet épen oly fontos és becses, mint Janos evan-
gyélioménak harmadik része ? vagy hogy a Pal ha-
jotoréserdl szolé szakasz épen-oly lényeges mint a
Krisztus szenvedéseinek elbeszélése. Mi csak azt &l-
litjuk, hogy az egész iras egy szervezet, s hogy
ugyanazon bolcsesség és szeretet formalta az egészet; s
hogy-minden &ga, galyja, levele él és lélegzik, szép és
j6. S hogy az irasnak némely torténeti, statistikai
vagy profétai szakaszat lényegtelennek, s6t értékte-
lennek gondoljuk, ennek oka az, hogy nem éliink
eléggé ‘az isteni eszmék és foltételek teljes kdrében.

Harmadszor: Krisztus lévén Ugy az irasnak
lelke, mint lelke az lzrdelnek, az irasnak lényege
teljességgel 6 maga. Minden isteni Kkijelentésnek
Krisztus nem csupan koézbenjaréja, hanem kozpontja
is. A mi el6ttink all, az nem csupan egymasutan
kdvetkezése préfétai Kijelentéseknek az & jovetelérdl,



munkajarol, dicséségérdél, hanem az, hogy Isten ma-
gat Krisztusban jelentette ki az Izréelnek, az ennek
adott minden tandcsdban. Abraham ,az & napjat”
(Jan. 8. 56.) latta, s az a készikla, mely az lzraelt
a pusztdba Kisérte, a Krisztus volt. (I. Kor. 10. 4.)
Szeretetében és rokonszenvében, szenvedéseben és
hitében David a nagy pasztor-kiralynak. volt typusa,
s épen ugy Salamon is annak dics6ségét s terjedel-
mes uralkodasat abrazola. Minden  iinnepen s min-
den aldozaton Istennek vildgossaga fénylik keresztil
a Krisztusban. Hogy Istenle" fog széllani a menny-
b6l a foldre, az volt kifejezve az lzrael el6tt Isten-
nek ama folytonos megjelenéseiben majd angyal,
majd hirndk képében, mint a Szovetség angyala,
azon angyal, kiben Istennek neve van; a kiben Is-
ten szinr6l szinre lathatd. Es hogy a foldrél, az
Izrdel kozil fog felnevelkedni-az, ki az Isten el6tt
tokéletes, az Urndk szolgédja, a ki lélekkel teljes, ki-
ben ‘az Atyanak gyonyor(sége telt, az lzraelben szii-
letett gyermek, a nekik adott Fid, a ki ,,Pele* Cso-
dalatos, tanacsado, hatalmas Isten, 6rok Atya, a Bé-
kének fejedelme; igy fejezték ki mindezt a profétak.
Krisztus tehat igy kétféle mddon volt feltiintetve (a
mit nem. lehetett kénny(i egyesiteni) a foldre szalld
Jehova, s az Izraelnek képvisel6je, a Sion Szlizének fia,
a ki a foldr6l mennybe megy. Felilr6l vartdk a Szovet-
ség kovetét. S lattak embert, a ki Jehovaval egyenl6.

S valamint Krisztus személye volt minden zsidéd
torténelemnek és irasnak lényege, Ugy az & szén-



védéséi tukrozédtek folytonosan igében, typusokban
és tapasztalatban.

Krisztus és az lzrael ekképen fliggnek egybe,
még pedig mindorékre. Az iras teszen tandbizony-
sagot e Jehovardl, ugy mint az lzrdel Davidjardl, a
kiben dics6ség arad a nemzetre, és Udvdsség a fold-
nek legvégs6 hatérdig. Mert az a nagyon uralkodo
nézet, hogy lzrael az Egyhaznak csak arnyéka, mely
eltlinik a lathatarrél, miutan a'typus immar betel-
jesult : az teljességgel nem- irdsszer(. lzrdel nem
arnyek, mely az Egyhéazban -beteljesult s igy altala
megsemmisitetett, hanem az az alap, melyen az Egy-
haz épilt. (Rom. 11.) Es barha a ,poganyok ideje
alatt“ lIzrdel, mint nép, félre 16n -is téve, lzréel
nincs elvetve, -mert lzrdel az Isten tanacsdnak nem
mulandd, ideig-6raig tart6, “hanem lényeges része.
Isten nem banja meg a maga ajandékait és hivasait.
Izrdel ‘arra lett kivalasztva, hogy legyen Isten népe
s legyen kozpontja az 6 befolydsanak s uralkodasa-
nak e foldon a jové id6kben. Az Egyhdz az 6 jelen
parenthetikus korszakaban nem szoritja ki 6t. Az Isten
orszagarol. szolé konyv beteljesulésre var; s az Egy-
h&znak,-melyet Jézus és az apostolok tanitottak meg,
van tudomésa e titokrol.

Ez a nézet az irdsnak sok szakaszat megma-
gyardzza, s megmagyarazza egyszersmind azt is, miert
homalyos sok szakasz, olyan helyek, melyek nem
vonatkoznak a jelen allapotra, hanem azon Istenor-
szagra, melyrdl a préfétak mind szo6lanak.



Az Egyhaz konyvében, Jézusnak s vele a Lé-
lek altal egybe kotott testnek, lzréelben gyokerezo,
s Jérusdlemben kezd6d6 torténetét szemléljuk.

Yl. FEJEZET.
Az iras és a Szent Lélek:

Tobben (s kivalt az utébbi. id6kben) kifogast
tettek az irds ihlettségét hirdetd * tan ellen, még
pedig azon az alapon, hogy @az irds maga tény
gyanant ezt nem allitja. | Ez azonban téves nézet;
az irds nemcsak teljesen és hatarozottan hirdeti e
tant, hanem e nézetet kozvetve, az ‘irdsnak egész
tanitasa is megergsiti.

A legtdbh esetben, ahol az ,,iras ihlettségét”
kétségbe. vonjadk vagy megtdmadjdk, az ellenkezes
nem annyira az ihlettségnek tulajdonképeni elmélete
ellen-iranyul (a minek nem lehetne nagy fontossa-
got- tulajdonitani), mint inkdbb azon tudatlansagon
alapul, mit is jelent voltakép a ,Szent Lélek.” S
valoban sokkal jobb volna az emberek figyelmét
behatébban oda iranyozni azon A&ltalanos igazsagra,
hogy valamint nincsen mas teremt§, mint az Atya,
sem megvaltd a Fidn kivil, agy mas senki sincsen,
ki értelminket megvilagosithatja, sziviinket Gjja te-
remtheti, mint a Szent Lélek, a ki az Atyahoz és a
Fidhoz hasonl6an, isteni fenséggel és hatalommal
bir. Mert az emberek nem tudjdk felfogni, hogy
egyedul Istennek Lelke vilagosithatja fel a mi



lelkiinket az Istenr6l és Krisztusrdl sz6l6 dolgokban
s mert nincs elég szilard hitdk s vilagos belatasuk
a Lélek sajatképeni munkajaba, — a Szent irasba.
Uralkodnék csak a Szent Léleknek személyérdl s
munkajarol irasszerli nézet kivalébb hathatdsaggal
az Egyhazban, nemcsupan formulaiban, hanem valé-
sagban és életben, sohasem lett volna annyi alka-
lom nydjtva az Egyhaznak az iras ihlettsegérol szol6
tanitdsat, mint ,gépieset”, ,,az .embereket automa-
takka valtoztatét* megtamadni; s az egész kérdés
tavolrél sem &ltott volna olyan scholastikus és me-
taphysikus alakot. Mert. akkor mind az él6, mind
az Irott bizonysdg természet-folottinek; a Lélektdl-
ihletettnek tlint volna fel. Mennél jobban el lesz
ismerve a Szent Lélek fels6bbsége isteninek, szere-
tetteljesnek s jelenlévének, a Biblia is anndl jobban
megszilardul ~a szivben és a lelkiismeretben. Ha
azonban a -, Kdényvet* csak ugy tekintik, mint egy
immar tavollévé, tétlen szellem hagyomanyat s he-
lyettesitéjét : ebbdl ‘okvetetlenil vagy a Biblio-latria,
vagy a Biblia-elvetése kovetkezik. (Lasd a VII.
fej. 2. jegyzetét.)

Izrael egész torténete a Lélek kdzvetlen ve-
zetése alatt allott. A szovetség satora, Ugyszinte a
tébbi intézmény mind, nem emberi bdlcseség altal
lett megalakitva, hanem, a mint Pal apostol mondja,
»a szent Lélek jelentett ezzel.” (Zsid. 9. 8.)

Izrael Igét kapott, mely a Szent Lélek Aaltal
alakitott firdsban és intézményekben nyert megtes-
testlést. Hasonloképen Jézus is, a beteljesiilés, a



Szent Lélekt6l fogantaték. A vildg 6t meg nem
ismer6, mert 6 onnan felilr6l valé volt; hogyan
tehetett volna fel6le bizonysagot az, a ki nem is-
mére. Tehet-e bizonysagot Krisztus fel6l méas, mint
a Szent Lélek? Ha az irds Jézusrél sz6l6 hizony-
sagtétel, ugy a Lélektdl kell szarmaznia.

Ezt minden keresztyén beismeri. Azonban fog-
lalkozzunk csak e gondolattal még tovabb is. Ki-
csoda értheti meg Krisztust teljesen ?-Még Pal maga
sem mondhatd, hogy & felfogta, hanem csak azt,
hogy Ohajtja felfogni. (Filip.~3.) S az ismeretnek
barmily mértékét birta.is, sajat vallomasa szerint,
a Lélek Altal] birta. Senki sem ismerheti. Krisztust
teljesen, hanem csak.a Lélek, épen a mint senki-
sem ismeri az Atyat, csupan a Fi(. Ha az irasban
Krisztusrol teljes és kimeritd * bizonysagunk van,
(teljes és kimerit, nem absolut értelemben ugyan,
mert a FiGt senki sem ismerheti, csupan az Atya,
hanem  relative, a mi ‘életiinkre nézve, tetteirdl és
tanitdsardl, mimagunkra nézve egyénileg, mint a
csalad, a tarsadalom tagjaira, a zsidokra s az Egy-
hazra nézve, ‘minden id6ben) ki egyéb lehet az iras
szerz6je, mint-a Lélek ? Egyedil & birja e teljesse-
get, a melyb8l részt osztogat a kilénféle Iroknak,
alldsuknak és jellemdknek megfelel6 madon.

Azonban ad az iras valami egyenes folvilago-
sitast e targy fel6l ? lIgen is &d, még pedig nem
is csak egy-két elszigetelten all6 mondatban, hanem
gyakran és bdven.

Jegyezzilk meg a profétak altal folytonosan



hasznélt Kkifejezéseket: ,,Azt mondja az Ur“. , Az
Urnak szaja mondotta.” , Az Urndk szava“, majd
egyikhez, majd masikhoz. Hoseds 12. 10 azt olvas-
suk: ,Es szolottam nektek a profétak altal, s én
magam sok latdsokat jelentettem néktek, és a Pro-
fétak altal példazé dolgokat mutogattam.“ Es az
igaz profétdnak ezen jellemvonéasa oly hatarozott,
hogy Jeremiasnal a legiszonyubb fenyegetéseket ol-
vassuk a hamis profétak ellen, .a Kik szerte jartak
a nélkil, hogy Isten kiildotte -volna Oket, és szol-
tak a nélkil, hogy Istent6l lettek volna megbizva a
a szélassal (Jer. 27. 29.) A profétakra,  mint 6k
magok erdsitik, Istennek - lelke széllott. Kivilrél s
fellilr6l eredé befolyas az. Az Urnak keze nyugodott
© rajtok, jeléil annak; hogy nem az 6 sajat elmélke-
désik emelte ~fel' 6ket oda, hogy jovendd dolgokat
lassanak, hanem az orok Istennek Lelke. A harom
nagy préfétanak, Esaidsnak, Jeremidsnak és Eze-
kielnek ‘tulajdon kildn -latdsa és Unnepélyes elhiva-
tasa- volt, mely Oket profétai tisztokre szolitd. Esaids
ajkait elevenszén illeti az oltarrél (Es. 6. 7.); Jere-
miasnak Jehova azt mondja: ,.Ime adom az én Igé-
met a te ~szadba.* (Jer. 1. 9.); Ezékiel az Urtol
levelet ‘kap és szajaba veszi azt. (Ezék. 3. 2.); a
a kildetés isteni eredet(i volt, és Ezekiel Isten pa-
rancsdhoz hiven igy sz6l: ,,Azt mondja az Ur“.
Isten préfétai kozal a legtobben nem készek a me-
nésre ; az Urnak kényszeritenie kell 6ket, hogy men-
jenek ; igy Mozest, Jeremidst, Jonast, — legyen
annal vildgosabba, hogy Isten kildé &ket, hogy



vigyék meg az & lzenetét, nem pedig a magok
tulajdon gondolatait; préféczigjoknak gy eredete,
mint az (zenet maga, Istent6l szdrmazott.

Ezzel megegyez6leg Ugy taldljuk, hogy Mozes-
b6l és a profétakbdl vett idézetek alkalmaval, mind
az Ur, mind az Apostolok gyakran az ironak- egyéni
nevét is folemlitik, mint példaul Esaiasét,  Davidét,
sat.; de az ilyen idézeteket még sokkal gyakrabban
e kifejezések vezetik be: ,,0 mondotta“, vagy ,,A
mint az irds mondja“, vagy ,,A Szent Lélek mondja“.
A zsidokhoz irt levélben az idézetek valtozat-
lanu1 nem az emberi ironak, hanem az Urnak, a
Szent Léleknek tulajdonittatnak, s igy lesz teljesen
keresztl vive az, mi a levél legelején mondatik, hogy
Isten volt az, ki a profétak altal szolott az Atyakhoz.

Az a modor, a melyben  Udvoziténk, az evan-
gélistak s az apostolok az irast idézik, nyilvan mu-
tatja, hogy 6k ama férfiakat, kik az lgét irtak, csupén
eszk6zok gyanant tekinték, a zsidd Irasok igazi szerzéje
azonban maga az Ur, s még kivalobban a Lélek.*)

Ezen igazsdg olyannyira vildgos volt a zsidok
és mindazok ‘elétt, a kiket az apostolok tanitottak, s
ezen hitben tanitoik allandé gyakorlata altal annyira
meger6sitettek, Ggy hogy alig szlikséges kimerit6
magyaradzatot varnunk oly pont fel6l, a mely koz-

*) Vesd Ossze : Jan. 7, 38 ; 10, 35; 19, 36—37; 20, 9;
Csel. 1, 16; Rom. 9, 17; Gal. 3, 8 I. Pét. 2, 6; Az irast
Isten &ltal mondott gyanéant idézi: Maté 1, 22; 2, 15;
Csél. 4, 25; 13, 34; Rom. 1, 2. A Szent Lélek szavai gya-
nant pedig: Csel. 1, 16; 28, 26; Zsid. 3, 7; 9, 8 s. a t



vetve folytonos befolyast gyakorolt az els§ keresz-
tyénekre. Mikor azonban P&l az 6 bekovetkezendd
elkoltozésére tekintett elére s a tanitads tisztét Ti-
mothensra szandékozott bizni : a veszedelmes id6k
és a hamis tanitok eljovetelétél félve, az & ‘szerel-
mes fiat az evangyeliomban, az irdsnak legfébb
tekintélyére és elegendGségére emlékezteti, kimondva,
hogy: ,a teljes irds Istentdl ihletett™ (1l. Tim. 3,
16.) Nem lehet semmi kétség, - milyen értelemben
alkalmazza e kifejezést; hogy az ,,Irds* alatt Mdzes
és a profétak Irasait érti, “melyeket a zsidok elis-
mertek s Jézus meger0sitett; hogy a ,teljes iras“
azon irdsnak egeszét jelenti, (épen Ugy, mint Efez.
2. 21. ,az egész épilet”, Ef. 3. 15. ,minden atya-
fisag“ s I. Pét.. 'L 15: ,minden forgolddas") az
egész, Ugy szerves egységét tekintve (mint Kom. 9.
26—27), mint a Kdényv minden részének tokéletes-
ségét; azon kifejezés pedig: ,Istent6l ihletett”, azt
jelenti, " hogy ezen irdsnak Isten Lelke a szerzfje,
kicaz' emberekre olyan befolyast gyakorolt, hogy
Irdsaik a tiszta €s teljes igazsagot tartalmazzak.
Ha ezen magyardzat alapjan (mely pedig az
irds egész - tanitdsaval osszhangz6) a profétdk s az
apostoloknak, mint embereknek s Iroknak ihlettsége
kozott kulonbséget teszlink, ugy ez a kilénbségté-
tel hatarozottan sziikséges, s tények altal van meg-
erGsitve. Mint irdk, teljesen és tokéletesen a Szent
Lélek vezetése alatt allottak, hogy azt irjak a mi
»,hasznos a tanitisra, 6nmegydzésre, megjobbitasra,
az igazsagban valé ndévelésre;* mint emberek, Kki-



valok voltak ugyan, de azért még is egy szinvona-
lon allottak Krisztus egyéb tanitvanyaival; s az volt
a feladatuk, elmélkedni, vigyazni és imadkozni, hogy
magukra nézve &k is elsajatithassak azt, a mi rajok
bizatott. S hogy e két elem koz6tt nem csupan a
tokéletesség vagy tokéletlenség, hanem néha épen
a positiv és negativ kulénbozése forgott fenn, azt
Péter esete mutatja vilagosan. A Lélek altal teljesen
fel volt vilagositva a poganyoknak 'az Egyhazban
valé helyzetére s a torvényhez valé viszonyukra
nézve :amaga belatdsahoz és bizonysagtételéhez mégis
hiitelen. S midén Pal ezért kérdére vonja, Péter be-
ismeri, hogy eljardsa téves volt, apostoli- tanitasa pe-
dig igaz.*) Mert azon emberek, a kik kivalo kegye-
lemben részesiltek s allasuknak betdltésére alkalma-
sokka tétettek, -olyan bizonysagot hagytak hatra,
mely voltaképen Ugy eredetére-mint lényegére nézve
isteni volt,. olyan ruhaba - 6ltoztetve, melyet Isten
teljesen  biztosnak és alkalmasnak Itélt minden j6-
vend6 korszakok szaméra.

Ha hisziink ‘e férfiak ihlettségében s irasaikat
elfogadasra meéltéknak tartjuk, mert 6 t6l6k erednek :
akkor a mi hitink emberekre van alapitva s 6 érettiik
adunk hitelt annak, a mit hirdettek. A mi hitiink azon-
ban isteni bizonysagon nyugszik, s a mi el6ttiink te-
kintély, az Istennek tekintélye. Péter és P4l azon bi-
zonysagnak hittek, melyet Istentdl nyertek, s ugy miis,
az 6 Irasaik altal meritvén hitet, Isteni bizonysagban
részesuliink.
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E pontra nézve még vilagosabb a Péter tani-
tasa. O arr6l vilagosit ol benniinket, (I Pét. 1.
10—12. II. Pét. 1. 21.) ,az Udvosség fel6l tudako-
kozodtak és nyomozodtak a profétdk, kik a szémo-
tokra rendelt kegyelemr8l jovenddltek, nyomozvan,
hogy mely vagy milyen id6re jelentette ki-a Krisz-
tusnak bennok volt Lelke, mely el6re bizonysagot
tett a Krisztusra vart szenvedésekrdl, és az azok
utani dics6ségrél: kiknek Kkijelentetett, hogy nem
onmagoknak, hanem nékiink szolgaltak azokkal, a
mik most hirdettettek néktek-azok altal, a kik hir-
dették néktek az evangyéliomot az égbdl elkuldott
Szentlélek altal, a mikbe, vagynak az .angyalok be-
tekinteni.* ,Mert nem ember akaratjatol eredt soha-
sem a proféczia, hanem Szentiélekt6l vitetve, széltak
az Isten szent-emberei.” Lehet-e hatarozottéban ta-
nitani, hogy.a Szentlélek s nem a magok szelleme
jelenté ki nekik a mit -Irtak, s hogy Irasaik sajat
szellemi belatdsok mértékét nagyban talhaladtak.

A Palbol merithetd idézetek még e folott azt
is ‘bizonyitjdk, hogy & ezen ihlettséget, a kifejezés-
nek sajatképeni formdjara is kiterjesztettnek tekinti.
Elvéalasztani gondolatot és szdt, szellemet és meg-
testesuilést, targyat és el6adast, az mindig nagyon
nehéz és veszedelmes dolog. A test megdldoklésével
elvesztjik a lelket is. A hatarvonalat eszme és szd
kozott igen nehéz megtalalni. Ez a kisérlet azonban
féleg a kijelentés terén nagyon veszedelmes; azon
egyszer okndl fogva, mert Isten magat nem lélek-
ben jelenti ki, hanem testben, nem elvontan, hanem



megtestesulésben. Luther Marton is, el6re latva a
rationalismus és pseudo-spritualismus kozeledtét, azt
a megjegyzést tette: ,Krisztus nem az & gondola-
tair6l, hanem szavair6l monda, hogy azok lélek és
élet.“ (Janos 6. 63.)

Ez nem istenitése a betlinek, mint olyannak;
a betli, a benne lako Iélektdl elszakasztva, megdl.
Azonban Istennek beszédei nem puszta -bet(ik, ha-
nem lélek és élet. Pal apostolnak -amaz érve (Gal.
3. 16.) ,Nem mondja: Es a te  magvaidnak, mint
sokakrol; hanem mint egyrél: Es a te magodnak*
— nem a Jafet Inye szerint valé. Palt, a ki elég
bator volt nem szégyenleni ,,a keresztnek botranyat
és bolondsagéat”, gyakran vadoltdk -azzal, hogy tal-
mudisticus sz6rszalhasogatasokba bocsatkozik; vadol-
tak pedig azok, a Kik nagyon kevéssé lattak be, hogy
az 6 fenhéjazo. értelmességdk’ és szellemességok szo-
ros kapcsolatban all azon ‘rationalismussal, melylyel
zsido, pépista és filozof rabbik tették hatdstalanna
az isteni igazsagot. -Azonban az az Isten, a ki nél-
kil ‘csak egy verebecske sem eshetik le a foldre, s
a ki kezének legparanyibb munkéjaban is bolcsessé-
get tanusit, minden bizonynyal 6rkddétt minden Ki-
fejezés folott, mely az & irdsaban alkalmaztatott; s
az Isten Igéinek csodait, mikroskopikus vizsgalodas-
sal folfedezni, nem pardnyi hanem épen nagy el-
mének a jele. Pal azonban érvelését nem csupéan
egy szobdl, hanem még az irasnak hallgatasabdl is
meriti. Az a korilmény, hogy az irds nem tesz em-
litést Melkisédek szarmazasarél Pal szemeiben jelen-

Krisztus és az irés. 6



tékeuy; és igy, épen mint a zenében, nemcsak a
hangjegyek, hanem a pauzédk is hozza tartoznak a
szerz§ tervéhez és szandékahoz, és részei azon élet-
nek és szellemnek, mely az egész milivon atleng,
hasonldkop az irdsban el6fordul6 elhagyasok is, vonat-
kozzanak bar oly nagy titkokra mint az -angyalok
bukésa, vagy oly aprolékos részletekre mint -a Salem
kirdlyanak szdrmazasa, nem véletlenséghdl vagy az
irok esetleges nem tudasabdl erednek, hanem egybe-
fliggenek s @sszhangzasban vannak bolcseségével
amaz Orok Léleknek, ki ~“ezen konyvnek valddi
szerz6je*)

Ezen nézet ellenében rendesen azt szoktdk fel-
hozni, hogy ez nem fér dssze a szerz6k egyéniségé-
vel. Azonban barmilyen nehéz legyen is azt a két
tényt, nevezetesen a Szentlélek .ihletését és az irok
egyéniségét és.szabadsagat egymassal dsszeegyeztetni:
mind a két tény igaz és szembetin6. Mdzes konyveit,

*) Azt a czimet, mely a 82. Zsolt. 6 versében a fe-
jedelmeknek adatik, ‘s mely egyetlen egy szébol all, Krisz-
tus is idézi (Jan. 10, 34, 35.) s hozza teszi : ,6s az iras
fel nem bonthaté“ az az, az ily egymagokban allé Kifeje-
zésekre vonatkozolag. A ,,minden* szot, mely a 9-dik Zsol-
tar 7-dik versében fordul elé, Pal olyan szigoru értelemben
veszi Zsid. 2, 8. és |. Kor. 15, 27. hogy hozza teszi: ,,Mi-
dén pedig azt mondja, hogy minden ala vettetett néki: vi-
lagos, hogy azon kivdl, a ki neki mindent ald vetett“. A
kis ,,Ma“ sz6cskdbdl (95. Zsolt. 7.) Pal apostol azt bizo-
nyitja be a Zsidokhoz irt Levél 4 részében : hogy van az
Isten népének nyugové napja, s hogy meg ne keményitsék
sziveiket. Mily szigordan veszi Krisztus az ,,Ur* kifejezést



David zsoltarait, Salamon példabeszédeit, Pal leveleit
igen hatarozott sajatsdgok jellemzik. A préfétdk és
az apostolok nemcsak irtak csupan, hanem irataikon
észrevehetd az 6 torténetiiknek, jellemoknek, tehetsé-
goknek, gondolkozasok médjanak befolyasa is. Vila-
gos, hogy a Lélek nem semmisit§ meg az emberek
egyénisegét, s hogy sajat torténetok, tapasztalasok,
értelmi fejlettségilk nem szolgalt akadalyul, hanem
kozeg gyanant. S ebben is csupén Istennek nevel§
bolcseségét bamulhatjuk.

Az egész ellenvetés azonban abban a hatéro-
zatlan eszmében gyokerezik, mit értink igazan egyé-
niség alatt? Hib4zas és blin nem lényeges elemei
az egyéniségnek. Az az ember, a ki hibat6l és bin-
t6l mentt, még ezért nem veszti el egyéniségét; s6t
ellenkez6leg, igv) nyeri meg igazan és val6ban. Ha
a Szentlélek vildgossaggal tolti el az elmét, szeretettel
a szivet, szabadokka tesz. benniinket; s az emberi

(Méteé 22, 44.), Pal pedig az ,,0j“ szot (Zsid. 8, 13.) ugy
szinte a ,SzOvetség* kifejezést (Gal. 3, 15.) és a ,,mag“
szOt, egyes szamban (16. v.). Nézd meg azt is, hogyan lesz
a 110. Zsoltar 4-dik verse elemezve, s minden egyes Kité-
telébdl mily. fontos igazsdgok leszarmaztatva. Az id6rend,
melyben-az iras el6adasa szerint események torténtek,
hasonlékép meg van figyelve s bel6le fontos tanUsag me-
ritve (Rom. 4, 10; Gal. 3. 17.) Az iras hallgatasa is fontos
s az is szolgaltat bizonyitékokat. Minthogy a 32. Zsolt.,
1. és 2-dik versében nincs sz6 a jé cselekedetekr6l, ebbdl
Pal azt kovetkezteti, hogy 4&ldas azon van, a Kinek Isten
igazulast tulajdonit cselekedetek nélkil. Roos, Glaubens-
lehre. 34 1



lélek, Istennek Lelkét vévén, nem jut természetel-
lenes &llapotba, s6t épen az 6 igazi természetszer(
allapotara jut, a mint azt Isten tervezte. Az irés
tanit meg tehat benninket ekép arra, hogy egyedil
az Isten fiainak van egyéniségik a sz6 legnemesebb
értelmében. Ok néven neveztetnek. Mindegyik ,.uj
nevet kap, melyet senki sem ismer, hanem csak az,
a ki kapja.“ (Jel. 2. 17.) Lehet-e ennél az egyéni-
ség eszméjét szebben és dicsébben kifejezni? S nem
lesz e a szenteknek a mennyben a legjellemz&bb egyé-
niségeik? Nem lesz-e ott a legnagyobb valtozatossag,
szabadsag, Onallésdg, s mindez kivaltképen azon ok-
nal fogva, mert a biin ‘onnan ki van zarva és az is-
meret tokéletes. Mar. itt magan a-féldon is, a mi
kivalova teszi az ‘embert, rendesen valami jo tulaj-
donsdg, mint példaul szeretet, honszerelem, batorsag,
szorgalom, nyajassag, mig a pokolban teljes-tokéle-
tes hianya van minden kiilénbségnek, szinnek, egyéni
jellemnek, s lakosai — barha megtartjdk is a magok
azonossagat és léteiét;, nem mutatnak egyebet, mint
oly tomeget, mely sotét, gydilélkod6 és reménytelen.*)

Az irds szerz6i, a mint ihlettek és még is egye-
niek s szabadok, némileg képét nyujtjdk a mi jo-
vendd allapotunknak. Ha majd a Lélekkel telve,
igazan fiai és leanyai lesziink a Magassagos Isten-
nek, ki nevet ad mindenikiinknek. A keresztyének

*) Vesd Ossze ,,a sotétség homalyat” (Judéds 13) a
Jelenések konyve 21-dik részében talalhatdé leirasaval a
varosnak, dragakoévekbdl all6 alapjaval.



kozott bizonyara tébb lenne az egyéniség, ha a he-
lyett hogy félre fordulva a mi tanitvany térsainkra
néziink, egyszer(ien Jézust kdvetndk. (Jan. 21.19. 22.)

Készségesen beismerjik a szerzék kuldnfélesé-
gét. Ok igen Kkulénbdz6 korszakokban éltek; kiilsé
korilményeik ép ugy, mint értelmi és erkdlcsi. sajat-
sagaik nagyon kilonb6zék valanak. Mozes az Egyp-
tomiak egész bolcseségében nevelkedék fol; Amos a
pasztor élet egyszerli korébdl 16n ‘elhiva; Daniel al-
lamférfi volt a babyloni udvarnal; Péter halasz;
Pal pedig a Gamaliel labainal dlt. Jéb konyve, az
emberiség torténetének egyik legkordbbi szakéba ve-
zet vissza benniinket; @z Evangyéliomok és Episto-
lak pedig a romai birodalomba, melynek tdrvényei
alatt élink még -mais. A nyelv is kiilénb6z8: héber,
kaidéi és gorog. Az irdsok Osszhangban is allnak ugy
az idébol, helybdl, életmodbol, valamint az értelmi
fejlettségbh6l szarmaz6 e kiloénbdzséggel. Azonban
mind - e kilonbség daczara is, a legcsodalatosabb
Osszhang és megegyezés talalhatd nemcsak a gondo-
latok nagy korvonalaiban, hanem épen Ggy a tények
és tanitasok apré részletezésében, valamint az érze-
lem legfinomabb &rnyalatdban is. S nem csupan ez
a bamulatos, hanem a fonal néha szdzadokon ke-
resztil elejtve marad, s csak igen hossz( id6koz
utdn lesz Ujra felfogva, a mit pusztdn természeti el-
vek szerint kimagyarazni teljes lehetetlen. Néhany
példa elég lesz bizonysagul. A Genesisben olvassuk,
hogy Melkisédek megaldja Abrahdamot. Ez a tény
egészen elszigetelten all ott. Semmi hivatkozas sem



torténik ezen eseményre egész addig, mikor a Zsol-
tarir6 (110 Zs.) a néki adott azon igéretre alkal-
mazza, mely a Kiralyi paprél szdl, a kinek uralkod-
nia kell, a kinek papsaga kilénbozni fog az Aroné-
tol s orokke fog tartani. Barmely titokszerinek
lassék is David e kommentéarja Melkisédek felél, tel-
jesen ki lesz az magyarazva, szazadokkal utébb, a
zsidokhoz irt levél szerzGje &ltal, hol ‘az e két iras-
bol fejti ki papsadga természetét ‘s dicséségét azon
Jézusnak, ki a David fia, ki a Juda torzsébdl eredt
s ki most az égi Szentek-szentében van. Vagy vedd
az embernek Isten-szabta helyzetét Genesis 2-dik ré-
szében. A nyolczadik zsoltar is hivatkozik ez igére.
Dénielnél aztan ismét van sz6 az ember fidnak nagy
dics6ségérdl és hatalmardl. A zsidékhoz irt levél ma-
sodik részében pedig ezen egész targy ki van fejtve
(4gy, a hogy maga David sem tudta volna kifejteni)
ra alkalmazva Jézusra, a-kivalamivel kisebbé terem-
tetett- ugyan az angyalokndl, most azonban Istennek
jobbjan ul, folékesitve dicséséggel és tisztességgel.

Vagy vedd' a megigazulasrél szol6 tant. Abra-
ham megigazudl hit altal. David megirja, milyen al-
dott az ember, a ki megigazul cselekedetek nélkiil;
Pal pedig teljesen Kifejti ezt a Rom. 3. és a Gala-
cziabeliekhez irt levélben.

A kiengesztelésr6l sz6l6 tan is hasonldképen
vonul &t az egész irdson. Isten felruhdzza az ele-
sett embert (Gén. 3.), a Jelenések konyvében pedig
azon sokasagrol olvasunk, a kik ,megmostadk, meg-
fehéritették kontoseiket a Barany vérében“ (7. 10.)



S milyen az az 6sszhang a Levitikus és a Zsi-
*doékhoz irt levél kdzott! Mily meglepé e Kényv egy-
sége, s mily kimagyardzhatatlan az a szerz6k kiilén
féleségét tekintve, hacsak nem hiszszik, hogy a
teljes irds egy nagy szerves egész, melyben egy és
ugyanaz alélek és az élet, s ihletve van a Szentiélek-
tél, a ki kezdett6l fogva latta a véget, s-a ki fel-
tarta barha fokozatos fejlédésen at, mindazt a
sokoldali  teljességet, mely a .-legels6 kezdettdl
fogva megvolt Istennek intézkedésében az embe-
rek feldl.

.Hogy Istennek Lelke, 'a mid6n az  értelmet
megvilagositja, elharitvan Ggy a téves és korlatolt
nézeteket, valamint a blnds és vilagias iranyzatot
az irérol, nehogy. ‘azok befolyast gyakoroljanak a ra
bizott kildetésben valé eljarasanal, magat a valasz-
tott férfil egyéniségéhez -alkalmaza : az teljesen
megegyez_azon egész madszerrel, melylyel Istennek
leereszked6 bolcsesége az 6 foldi gyermekeit neveli
és fejleszti. Azt tapasztaljuk, hogy a Lélek Palnak
Palla, Marianak Mariava lesz, s csodalatra mélto szere-
tetteljességében;. ‘mint a legbdlcsebb és belatébb Ta-
nitd, hozzajok alkalmazza magat a mi értelmi és
tehetségi sajatsagainkhoz. O teljesen ismer benniinket,
Orkddik minden Iéptiink felett, és gy jellemunknek
belsé sajatsdgéval, valamint éltunk folyasanak kuils6
fejl6désével megegyezbleg, vildgossagot és igazsagot
araszt szivinkre. Isten belilr6l gyakorol hatéast reank,
Ggy hogy gyakran alig tudunk kilénbséget tenni a
mi sajat gondolataink s érzelmeink meg az 0 ta-



nitasa és mozditdsa kozott, mert Isten mi benniink
van, mi pedig & benne.

A Lélek azon leereszkedése, mely szerint az ma-
gat az emberhez alkalmazza, talalé példadban nyilva-
nul Péter joppei latdsaban. Azon igazsag, melyet
Isten szivébe Ultet, egészen uj volt Péternek, s mely-
nek befogadasara © megel6z8 nevelésénél  és eddigi
gondolkozasa madjanal fogva, egyaltalaban nem volt
elkészitve; t. i.: hogy a pogéanyokat be kell fogadni
a Krisztus Egyhazdba a nélkil, hogy azok el6bb
Médzes tanitvanyaivd legyenek s magokat a koril-
metélkedés szertartasdnak: aladvessék. Ez nem olyan
gondolat vala, mely természetszer(ileg magaban Pé-
ter elméjében tamadhatott s fejlédhetett volna, ha-
nem isteni gondolat kozié vele.. Péter, a mint az
Apost. Csel. 10-dik részében olvassuk, nagyon meg-
éhezett és enni akart. A Lélek megragadja ezen testi-
lelki allapotot ,és elragadtatas lepé meg (Pétert), és
latja, “hogy az ég megnyilatkozik és valami késziilék
szall -ala 6 hozza, -olyan mint egy nagy abrosz, négy
sarkanal fogva 0sszekotve, mely a foldre lebocsatkozik ;
melyben valanak mindenféle féldi négylabu allatok, va-
dak, csiszéméasz6 allatok és égi madarak, és szdzat intéz-
teték hozza: Kelj fol Péter, 6ljed és egyél“.(Ap. csel. 10;
10—13.) Itt ez a leczke egyenesen az égbdl eredt. Nem
Péter értelme gondolta ki, hanem a Szentlélek jelentette
Péternek, hogy zsido és pogany hivatva van immar az
egyesilésre s hogy apoganyok minden tartézkodas nél-
kil befogadanddk a Krisztus Egyhéazaba. Ezt azonban a
Lélek oly mddon adta tudtara, hogy az apostol physikai



korilményeihez alkalmazkodott a napnak hatodik 6réa-
jaban, s a latomés ezzel volt megegyezd.

S a Lélek nagy czélokra hasznalja fel az irok
egyéni jellemét. A Megvalté Isten ugyanaz, a ki a
Teremt6 Isten. Az 6 valasztott szolgdinak természeti
adomanyai épen Ugy, mint élet-tapasztalataik, mind
az Isten vezetése alatt &llanak, ki azokat a meg-
valtds terén, magasabb czéloknak rendeli aldjok. igy
ha Davidban nincs meg az Istenben’ bizd pasztor-
nak tapasztalata; meg az uldozoétt,  szenvedd, elha-
gyott szamuzotté; meg azon Kkirdlyé, ki nem emeli
fol szivét az & atyjafiai . f6lé, hanem Istennek nagy
nevét hirdeté nekik, s az 6 dics6segét éneklé a
gyllekezetben : kaphattunk volna e &altala olyan zsol-
tarokat mint a-huszonkettedik és. “huszonharmadik ?

Ha Jeremias természeténél fogva nem lett
volna félénk, konnyen lesujthaté és csiiggedezd, ér-
zékeny, ~gyengéd, visszaretten6 az emberek ellen-
allasara, gyengédségében ndies, buban és kdnnyben
gazdag; hogyan nyerhettik volna t6le a szivnek
azon csodalatra -mélt6 kiontését, a milyent profé-
czidjaban és siralmaiban birunk, a melyek oly hiven
feltarjak el6ttiink az istenféld, szent embernek lelki
gyOtrelmeit az elpértolt, lazongd nemzetségnek ko-
zepette ; az a szeretetteljes, papi lélek, mely népé-
nek hitetlenségét és hunét nehéz, nyomaszté teher
gyanant érzé, s a ki enyhiilést és vigaszt abban ke-
resett, hogy Ura és Istene el6tt onti ki minden
gondolatat és banatat. Milyen csodélatra mélt6 el6re
vetett arnyéka Jézus lelki gyotrédésének és szomorU-



saganak; milyen meghatd s mély értelm(i magyaréazata
annak, mi értetik a Jézus Krisztus ,bels6 tagjainak
meginduldsa“ alatt. (Jer. 31. 20.)

Kaphattuk volna-e Salamonon kivil mastél a
Példabeszédek, a Prédikator konyvét s az Enekek
énekét ?  Attdl a férfiatol, a ki legf6bb kivansaga
gyanant,értelmes szivet;i kért Istent6l (I. Kir. 3. 9.);
attél a bolestdl, a ki a természetet tanulmanyozd és
vizsgalta az emberek utait; att6l a Kiralytol, a kinek
oly tag és ;okoldall tapasztalasa, oly talalén vilago-
sit fel arrél, hogy ,,minden hidbavaldsag” ; attél a
Jedidja“-tél, (1. Sam.. 12, 25.) a kir6l ‘meg van
irva ,,az Ur szerété 6t“,’s, viszont 6 is: ,szerété az
Urat“ (I Kir. 3. 3.), egyedil attél, 6 t6le kaphattuk
a bolcseségnek. ‘tapasztalatoknak, - szeretetnek harom
ily konyvét.

Vizsgald a tarsusi Saulnak tdrténetét, értelmi
tehetségét, - tapasztalatait;a mint Pal részesil a
kijelentésben, e levelek mutatjdk, hogyan kozli
veliink a Szentlélek “a nagyfontossagu igazsagot.

Az iras ihlettsége nem elmélet, hanem tény.
Kagyon nehéz dolog elméletet alkotnunk a Lélek-
nek csak -azon befolyésairol is, melyeket mi 6nma-
gunkon' tapasztaltunk, példaul Gjjasziletésiink s meg-
téréslink alkalmaval. Hogyan allithatnék fel tehat,
csak némileg is biztos elméletét olyan befolyasnak,
melyet a tulajdon magunk tapasztalatdbél nem isme-
rink. El kell fogadnunk a tényt, a mint azt magok
az irasok bizonyitjak, szamos izben megerdsitik,
hogy, barha emberek altal Irattak, Istentdl eredtek,



s hogy a bennok foglalt gondolatok olyan szavakba
vannak Oltéztetve, a milyeneket bdlcseségében és
szeretetében 0 latott alkalmasaknak, ugy hogy ezen
irasokat batran és teljesen olyanokul fogadhatjuk
el, melyek az 6 szandékat s azon gondolatait fejezik
ki, melyeket oktatadsunk és vezetésink végett kivant
veliink kozleni.

Ha ezt a nézetet elnevezik meehanicus-
nak, s mint olyant karhoztatjak :.azzal semmi sincs
mondva, sem bizonyitva. Aligha van egyetlen keresz-
tyén, legyen bar a nem tanultak koézil vald, a ki
azt képzelné, hogy Esaids semmi félelmet és tiszte-
letet sem érzett, mikor profécziaja hatodik részét irta ;
hogy Jeremiés, a Siralmak irasa alkalmaval, puszta
tollvivé volt csupén, a ki szivében ~minden rokon-
érzet s szemében egyetlen kdnny nélkil, teljesité a
fels6bb hang' parancs szavét; hogy DAavid szive ne
lett volna - 6rommel és halaval telve, mikor a 23-ik
és a -103-ik zsoltart éneklé ; hogy P&l az 6 gyile-
kezeteinek Irvan, ne a maga sajat tapasztalatainak
s szeretetének gazdag Kkincsét ontdtte volna ki. Az
Ur szdlott, s hogy neki gy tetszett szolnia ,sok
izben és -sokképen“ a profétak altal, ez el6ttiink
titokszeriinek latszhatik, de a tényt hittel és halaval
kell fogadnunk s bizalommal azon vildgossag iréa-
nyaban. mely egyediil az Isten vilagossagéban lathato.

Az ihlettségnek kiilonbségét vehetjuk észre,
ha egybevetjik az Egyhaz konyvét, az Isten-orsza-
gar6l szélé kényvvel. Kilénbséget azonban nem a
tekintélyre vagy fokra, hanem az ihlettség jellemére



nézve. Jézusnak eljovetele s a Szentléleknek Kkitdl-
tetése el6tt, az ihletés inkabb kodzvetlen és targylagos
volt. A hajdani profétdk igy széltak: ,,Azt mondja
az Ur“, s a rajok bizott (izenetet igy mondak el s
irtak le utébb az ,ipsissima verba“-kat. Bengel Ugy
fejezi ezt ki, hogy az 6 ihlettségdk inkabb azon
maddhoz hasonlitott, mely szerint mi a gyermekeknek
diktalunk, mig az apostolok inkabb éltek azon sza-
badsaggal, melylyel Sket a Lélek. felruhdzta. S csak-
ugyan igaz, hogy az Evangyéliomokban az Ur Jézus-
nak igéjét birjuk, a levelekben azonban olyan
bizonysagot, mely jellemére nézve megegyez az
Egyhdz sajatszeriiségével, s a mely Egyhdz, benne
lak6 vilagossag és -hatalom gyanant, a Lelket nyerte
ajandékul.

Ezen szabadabb s inkabb. személyies jellem
nem zérja ki-ama masik hasonlékép igaz és fontos
nézetet a Léleknek az 6 irasaikra gyakorolt befo-
lyasa. fel6l. A hajdankori profétdk nem értették a
magok jovendoléseit,’ s kutatniok kellett azokban.
Ott absolut és targylagos ihlettséggel van dolgunk
(barha az, a mint lattuk, nem volt gépies, sem pe-
dig Osszefligges nélkuli a proféta egyéniségével,
koraval és allasdval.) Az apostoli levelekben olyan
férfiak ‘koziik kiuldetésoket, a kik a Szentleiket vet-
ték, s a kik a beteljesiilés fényes vilagossagaban
szolottdk. A profétak fel6l azt olvassuk, hogy a
Szentlélek rajok szallott, az apostolok felél pedig
tudjuk, hogy bennok lakozék. Mig ez, irasaikat sze-
mélyes jellemmel ruhdzza fel (azonossd téve az 6



bizonyséagtételoket az 6 legbensébb énjokkel és ta-
pasztalataikkal) az apostolok hatarozottan nyilvanit-
jak, hogy az & tanitdsok isteni Kkijelentésh6l szar-
mazik ; hogy a Lélek jelenti ki a Léleknek dolgait;
és hogy 6k nem emberi bolcseségnek szavaival,
hanem a Szentlélek szavaival tanitanak. Az -Egyhaz-
ban a Szentlélek benne lakozik; az Atyanak Igérete
Punkdst napjan beteljesiilt. A Szentlélek nem ada-
tott bennlakd Lélek gyanéant el6bb, miel6tt Krisztus
még meg nem dics6(lt. Ezen ajandékon alapszik a
nagy kilonbség az Isten-orszaga és az Egyhaz kozott;
s ha ezt figyelminkre méltatjuk, azonnal. félismer-
jiik az apostoli Irdsok sajatszer(iségét.

Abban sincs semmi nehézség, “ha latjuk, hogy
az Egyhaz konyvének mas az alaki hitelessége mint
az Istenorszagaénak. Az Ur Jézus maga erdsité meg
az utdbbit; az-elébbit a Lélek.

Mdzes és a profétak - irdsaindl mar vehetiink
észre ily haladast az-inkdbb alaki hitelességrél az
inkdbb  szellemi hitelesség felé. Mozes kényvei ki-
valtképen s alakilag tekintélyszerlii okiratok. A pro-
fétak konyvei,  melyek hasonléképen isteni eredetlek
s a Szentlélek adomanyai, a hivé nép altal iste-
nieknek “ismertettek el, s tekintélyességoket teljes
meggy6z6dés vallotta, a mint Dan. 9. 2. olvassuk:
»En, Daniel, megértém a kdnyvekb6l az esztend6k-
nek szamat, melyr6l az Ur szolott vala Jeremias
profetanak.” Itt az esik értésiinkre, hogy az iras
gyljteményét még nem tekintették befejezettnek,
hanem kényvet konyv utan csatoltak hozza az Isten



fiainak lelki meggy&z8dése szerint, épen Ugy a mint
Péter a maga 2-dik levele 3. 16. Pal leveleirdl
szolvan, a ,,tobbi irdsokhoz* szdmlalja azokat, mint
vel6k rangban és jellemben megegyezdket. Hason-
I6képen Pl is, a Romabeliekhez intézett levelében
ezt Irja: ,most pedig nyilvanvalova tétetett, és a
profétai Irasoknal fogva az orok Isten ren-
delésébél, hit iranti engedelmesség végett, minden
poganyoknak tudomasara hozatott.” (16. 26.) Vilagos,
hogy itt nem Mozes és a profétak  irasaira hivatko-
zik, melyek a ,titkot*“ nem  foglaljak magokban
(vesd Ossze: Efez. 3.),. thanem a Pilinkést utan
keletkezett Irasokra, ‘melyekben bennok foglal-
tatott a Krisztusrol €és-az Egyhazrdl szolo teljes kije-
lentés.

Ekkép a Szentlélek, a kinek nemcsak erejét
érezték az apostoli Egyhazban, hanem szavat is hal-
lottak . (Csel. 15, 28; 13, 2.), a ki a maga szolgait
megtanitotta a lelki-dolgokra, s meg azon szavakra
is, a-melyekkel azokat tanitsdk, 6 maga teremté az
evangélistdk és apostolok eléadasat, azok pedig, nem
kevésbé mint a profétdk, barha szabadabb és szeme-
lyesebb modorban ,kijelentés* folytan irtak, s azok
a miketmegirtak, az Istennek parancsolatai. (Efez. 3, 3;
| Kor. 14, 36, 37.)

Barha az apostolok nem épen ugyan azon alak-
ban mondjék is : ,,Azt mondja az Ur,“ 6k is ugyan-
azon tekintélylyel irnak, mint a profétak, mert kiilde-
téséket nem emberektSl, hanem magatol az Urtol
vették, s a Szentlélek Oket valasztotta kivaltképen



arra, hogy a minden idék Egyhazainak tanitasara
irjanak.

S ezen tekintélyesség nem tartozik kival6lag
csak az apostolok Irasaira; Mark és Lukacs evan-
gyéliomai, Jakab és Jadas levelei teljes mértékben
feltlintetik isteni eredettket s szerves 0Osszefiiggésoket
a ,tobbi irdsokkal.“ S a koényv egész kotetének
befejezéséiil, 6sszekdétd kapocs gyanant az Isten or-
szagarol és az Egyhézrél sz6l6 kett6s eléadas kdzott,
mintegy utolsé leveleképen ezen tokéletes és Gssze-
hangz6 irasnak, Janos magatol az Ur Jézus Krisz-
tustol veszi azon ,kijelentést, melyet Isten adott &
neki.“ (Jel. 1, 1; 22, /16))

Itt ismét az Urnak ,ipsissima verba“-ival ta-
lalkozunk. Ezen kényv a legformalisabb és legautenti-
kusabb mddon-,,azlr kbnyve,”'s az a bizonysagtétel,
mely az egészet oly Unnepélyesen befejezi, bizvast
Ugy tekinthet6, mint a _mely a ,tdbbi irasokra“ is
vonatkozik. ,,Bizonyitom pedig altalaban mindennek,
a ki~hallja az ezen kényvben foglalt jévenddlés be-
szédeit, hogy: Ha valaki hozzéad azokhoz, réadja
arra az Isten-az” ezen konyvben megirt csapasokat;
és ha valaki elvesz ezen proféczias konyv beszédei-
bol, elveszi az Isten annak a részét az élet kdnyve-
bél, és a szent véroshdl, és az ezen kdnyvben
megirottakbol.“ (Jel. 22, 18, 19.)

Ha az Egyhaz kdnyvének ihlettségében hisziink,
akkor értjik meg teljesen szerkezetét s Osszhangjat,
mely maskilonben el sem gondolhatd. Egy példa
elegendd lesz, nevezesen a négy Evangyéliomé. Hogyan



irhattdk volna meg nem ihletett emberek oly egyen-
I6en Jézus Krisztus életét ? Hogyan szemelhettek
volna ki eseményeket és beszédeket, mind a legfon-
tosabbakat s minden idékre nézve a leglényegeseb-
beket ? Hogyan kozdlhették volna Krisztusnak-mon-
dasait, melyek oly mélyek, oly kimerithetetlenek s oly
tokéletesek minden kifejezésokben ? — nem. szélva az
olyan eseményekrél, melyeknél emberjelen sem volt
tant gyanadnt, mint a megkisértetésnél a pusztaban!
S ez a négyszeres elbeszélés megint egy teljes egé-
szet képez. Jézust, mint a Messidst, a David Fiat,
Mate allitja elénk; Jézust, mint Istennek 'igazi, en-
gedelmes szolgajat Mark. irja le; Jézust,” mint az
embernek Fiat, a -Megvaltét, az orvost, Lukacs;
Jézust, mint az Igét, Istennek Fiat, — Janos. Egye-
dil Istennek Lelke nydGjthat kimerit6 életirast a mi
Urunk Jézus Krisztusrol; embereknek teljes lehetet-
len lett ~volna olyan elbeszélést irniok, mely Kkielé-
gitse -az Egyhaz sziikségét minden id6kben.

A természetfolotti torténet, ter-
mészetfolotti- megirast igényel. lzréel
eredete és torténete Modzes és a profétdk konyveiben
van megirva; az Egyhaz eredete és torténete hasonlo-
kép a Szentlélek altal van foljegyeztetve. Ugy talal-
juk, 'hogy az irds 0sszhangban all a tdrténettel.
Az Egyhaznak, a mig a poganyok ideje tart, szlk-
sége van az Ur életének, az Egyhéaz piinkosti ere-
detének, s azon Cselekedeteknek foljegyzésére, me-
lyeket a Lélek miveit az Apostolok altal; sziiksége
a kilonféle levelekre, melyek a titkot Kijelentig



s feltdrjak az Isten egész tanéacsat; és sziksége az
Apokalypsisre, mely azt foglalja magéaban, mit kivan
az Ur Jézus Krisztus az 6 tanitvanyaitol, hogy mit
varjanak és mit reméljenek. lzraelnek arra volt szik-
sége, a mit az Isten orszagardl szol6 konyv tartal-
mazott, s jovenddjére nézve sokat tartalmaz ez a
konyv még olyat, a mi most le van pecsételve. Ha
ekképen belatjuk az 6sszefliggést a Szent Iratok s
az Urnak cselekedetei kozott, és tapasztalasbol is-
merjik fel, hogy az Egyhaz kényve valdsaggal m i,
akkor az a kovetkeztetés, hogy e kényv a Léleknek
koszoni eredetét, nem pusztan logikai (bar a hitet-
lenre nézve semmi meggy6z8 ereje sincs), hanem
er6s meggy6z6dés, — 's6t még részt \is vesz azon
kozvetlen s szellemi bizonyossagh6l, mely teljesen
fliggetlen az emberi tanibizonysagtél. Az Isten Egy-
hdza az iras egész szervezetébdl merit okulast, és
annak minden részével kozosségben all; s ezen ta-
nulékony és engedelmes ‘magatartasdban 6t sem a
térténeti bizonysagok, ‘sem a kritikai kutatas nehéz-
ségei s ellenmondasai meg nem tantoritjak.

Az igének ‘minden részében (még azon dara-
bokat is beleszdmitva, melyek eredetét leginkéabb
kétségbe . vontdk, mint Péter és Judas leveleit) olyan
Unnepélyesség s tekintélyesség van, a milyen egye-
bitt sehol nem talalhatd, csak is Istentdl ihletett
iratokban.

Az Ige, mint vildgossag és élet, kozvetlenll a
lélekhez szol. Ez lIge tiszta, ez Ige tokéletes. Isten
egész tanacsanak teljességébdl szdl az, s érezzik,

Krisztus és az iras. 7



hogy az orok Istennek Lelke az, a ki benninket
oktat. S ugyanaz a Lélek, a ki e kényveknek authen-
ticitasarol meggyézte az els§ Egyhdzat, — ugyan
az gy6zi meg a fel6l a hivot manapsag is.*) Mert
a mi hitink nem emberi bizonysagon alapui, ~barha
ezt tiszteljuk és becsiljuk is. Minden id6k szentéivel
egyetemben, a pésztornak szavat halljuk.. A nydj
nem fogja idegennek szavat kovetni; . s bizonynyal
mindig folismeri Isten Fidnak szavat's a Szent Lé-
lek tanitasat.

Az iras ihlettségének e nagy tényébdl, a Bi-
blidnak t6bb lényeges jellemvonasa levezethetd.

1 A Biblia- nem csak . volt ihletett, haner
most is az. A Szent. Lélek nem csupan a megiras
alkalmaval ihleté a férfiakat, hanem ma is 0sszekot-
tetésben all az irassal. Az irds eredetileg a Lélek-
tél volt -ihletett, de a Léleknek most is meg van
abban ihlet§ ereje. Ha az 6rok igazsagot szomjazo
lélek- e szavakat olvassa: ,,Mindnyajan, kik szomju-
hoztok, jojjetek e vizekre;. ... jojjetek el, vegyetek
minden pénz .nélkil és minden jutalom nélkil bort

*) ,Ha azonban azt kérdezik: Hogyan tudhatjuk meg,
hogy az irds Istentdl eredt, a nélkil hogy az Egyhaz hit-
valldsahoz folyamodjunk ? — ez épen olyan, mintha azt
kérdenék : ,,Hogyan tudunk kilénbséget tenni fény és ho-
maly, fehér és fekete, édes meg keser(i kozott? Mert az
irdsban magdban nem kevesebb tandbizonysdga van az §
igazsagainak, mint a fehér vagy fekete targyakban szi-
noknek, édesek vagy keserlikben az & izoknek.“ Calvin.
Instit. 1, 7.



és tejet.” (Es. 55, 1.), ha a megfaradt és megter-
helt sziv e szavakat olvassa: ,JOjjetek én hozzadm
mindnyajan, kik megfaradtatok és meg vagytok ter-
helve, és én megnyugosztlak titeket.” (Maté 11. 28.),
e szavakat Ujra a Lélek intézi, lgy latszik, mintha
a tinta meg sem szaradt volna, mintha az 6rok
szeretetnek lehellete, melyb6l ez Igéret eredt, épen
most hatna feliidit6leg és vigasztal6lag a lesujtott Ié-
lekre. A Lélek éI6 igévé teszi az irdst. Olyan lehel-
lete van itt, mint sehol méas kdnyvben. Lélekké s
életté teszi az irast, s az ember él altala, mert ezen
Ige még most is Istennek szajabol ered. (Maté 4, 4.)
A ki ezt magan tapasztalta, annak nem lehet két-
sége az irds eredete fel6l; mert, a_maga mértéke
szerint, 6 is Ugy ~veszi azt magatdl Istentdl, mint a
hogy egykor David, Esaids, Pal vagy Janos kaptéak.
Isten igéjévé lesz annak. Megérti, hogy nem csupan
irott Ige az, hanem él6 szava és beszéde Istennek.
Parancsolatait teljesitve, tudja, hogy ez altal meny-
nyei--Atyjanak engedelmeskedik; s ha megnyugszik
azon igéreteken -s rbiztatdsokon, melyeket a Szent
frasban olvas, meg van gy6z6dve arr6l, hogy Ura
Istene és Megvaltéja az, a kiben megbizik; és ha
elkoltozésének Orajaban lelke azon hatalmas re-
ménység vigasztaldsat ragadja meg, melyet az Ige
hangoztat felénk, — maganak az Udvozitének szava
az, mely igy szol hozza: ,Batorodjal, én vagyok.“
(Méark. 6, 50.)
2. Hogyan lehet a Lélekt6l ihletett kdnyve

megérteni a Lélek nélkil? Valamint koltészeti érzék



nélkil senkisem méltathat kell6kép kolt6i terméket,
zenei érzék nélkil senki zeneit, épen ugy ,az érzéki
ember* nem fogadja el a mik az Isten Leikét6l
vannak, mivel bolondsagnak tartja. Es nem képes
megismerni, mivel lelkileg Itéltetnek meg.“ (1. Kor.
2, 14.) Ertbet héberil meg gordgul, ismerheti a
nyelvtant, a torténelmet, a hajdankort, azonban
mindez a Biblidnak csak kultestére vonatkozik. Le-
het képessége, mely fel tudja fogni ‘a szépet, a fen-
ségest; képes lehet megkuldnboztetni az emberi ele-
meket, minden fellengzdsokben | és ‘jelent6ségdkben,
s igy belatni azon jellemz8 vonasokat, melyek Altal
az irds a rémai s gorog irodalomtdl kiildnbozik,
vagy felismerni azt,  mily megleps hlséggel irja le
az emberi élet kiilonféle jeleneteit: ez azonban csak
lelke még az irdasnak: de az irdsnak szelleme, az
az lIstennek szelleme, a Szentlélek. S innét van az,
hogy David, a ki Pentateuchus nyelvét, szokéasait tel-
jes-tdkéletesen ismerte, azon konyorgéssel fordal Isten-
hez:_,Nyisd meg az én szemeimet, hogy a te tor-
vényednek csodalatos bdlcseségét lathassam.” (119.
Zsolt. 18.) S innen az is, hogy a mi az irasbhan
kivaltképen' lényeges, azt a szellemi ember megérti
habar az iras testének, lelkének, e két fogalmat a
fonebbi értelemben véve, nem alapos ismerdje is; s
hogy az irdsnak legjobb kritikai, grammatikai, tor-
téneti, széptani vagy humanisztikus megértése, (a
mi mind igen becses ugyan a szellemi felfoghatasra
nézve) még mind nem elegend6 arra, hogy az Igé-
nek valddi értelmét felfogjuk. A tanulatlan, egyszer(



keresztyén példaul, a huszonkettedik zsoltart egyene-
sen Krisztusra alkalmazza. Meglehet, nem is latja,
hogy az els6 helyen Davidra vonatkozik. Azt teszi
fel, igen hihet6leg, hogy David minden kozvetit6
korimények s korlatozasok nélkil, egyszer(ien a Lé-
lek ihletése &ltal, latta Krisztus szenvedéseit. Az
ilyen nézet tokéletlen ugyan, de nem helytelen. El-
végre is ez a f6 és igazi nézet, melyet Isten mi
henniink is megkivan. Mig ellenkezéleg, minden tor-
téneti magyarazata e zsoltarnak, (legyen annak lélek-
tani fejtegetése barmily kifogastalan) ha nem latja
benne a szenvedd és megdicsOitett Messiast, min-
dig sekély és hamis.. Semmi kétség, -hogy nem
egy ugynevezett iskolazatlan, de a Lélektél megtani-
tott ember igazabban magyarazta az irast, mint a bar
tanult, de nem-vilagosult tudos.*)
3. Ha az iras, az Orok Isten Lelkének konyve,

Ggy annak  minden id6k-kényvének kell lennie. Nem
lehet.'csupan a multak. torténetének emlékirata, s
nem -egyedil a jelennek vezetdje. Attol szdrmazvan,

*) Ennek néhany magyarazé széra van sziksége. Yan
épen Ugy tanultaknak, mint tanulatlanoknak zsarnoksaga és
felfogasa. Lehettanulatlan ember, akinek egyszersmind lelKi
belatésa és alazatossaga sincsen. A legalazatosabb és legszel-
lemesebb emberek a legnagyobb val6szinliséggel egyszersmind
a legszorgalmasabb s a leglelkiismeretesebb tanuldk is, a kik
halds orémmel ragadnak meg mindent, a mi az irasra vi-
lagot vet. S azok, a kiket az Egyhaz igazi java mélyen
érdekel, egyhangulag azt oOhajtjak, legyen mindenek el6tt
lelkes, s aztdn tanulit papsagunk.



a ki volt, van és%esz, az irdsnak is olyan kdnyvnek
kell lennie, mely minden korokra tartozik. Istennek
minden cselekedete, valamint minden szava meg-
egyez6 az @ tanitdsaval, s Osszefiiggésben all azon
egész tervvel, mely csak a jov6 id6kben fog-telje-
sen megvaldsulni. A Biblia ennélfogva orokkéval6
konyv. Itt az orokkévaldsag levegdjét leheljuk. Szer-
z6je az, a ki Alpha és Omega, a kezdet és a veég.
Innen van, hogy minden elbeszélé “Irasban, s min-
den folytatolagos kijelentésben, ' legyen az alak-
jara nézve barmily korlatolt s egyéni, taldlunk alta-
lanos elemet is; tanUsdgot foglal az magaban az
Egyhdz torténelmének minden korszaka~ szamara,
minthogy 6sszefiiggésben all Istennek az embereket
vezetd egész munkéassagaval. Az iras minden részé-
ben egész, tikre a vilagnak, s minden koroknak
képe. Az ‘iras szavai megfelelnek Isten mindent
egybefoglalé szandékainak; s habar néha nagyon
korlatoltak és helyhez -kotottek, benndk minden a
legtagasabb alkalmazast nyerheti.

Innen van‘az is, hogy az irds nemcsak foglal
magaban profécziat, hanem teljességgel profétikus.
Egészen felliletes, barha épen nem ritka nézet, hogy
a préféczia az Igének csupan némi csekélyebb részére
szoritkozik, nem pedig annak egyik &ltalanos fé&jel-
lemvonéasa ; ezt a véleményt a tényekre vetett egyet-
len pillantdas is megczafolja. Nem azon konyveink
vannak csupan, melyek Kkivaltképen profétaiak, s
melyeket a kdzmegegyezés tekint olyanokul, mint
példaul Ezsaias, Daniel, Zakarias stb. vagy a Jelené-



sek konyve ; hanem, ha atorténeti konyveket nézziik,
folytonosan profécziat taldlunk, gy a pentateuchus-
han mint a tobbi torténeti darabokban. Mar abban
a legels6 Evangvéliomban, melylyel Isten maga t6ré
meg azt a csendet, mi a b(in folytan beéllott, s meg-
nyita a mennyek kapujat, még miel6tt az Eden
kertjéb6l Kilizte az embert, mar abban a legterjedel-
mesebb proféczidval taldlkozunk, melynek végleges
beteljesiilése akkor fog bekovetkezni, mikor a satan
labaink ald lesz tiporva s az igazsag orszaga meg-
alapitva. Noé szavaiban, az Abrahamnak adott [gé-
retekben, Jakob aldasdban, Balam jovendoléseiben,
Mozes énekében, Hanna ajkain, az Urnak Dévidhoz inté-
zett szavaiban sth..préféczidval taldlkozunk mindendtt.
Az Evangyeliomokban az Ur Jézusnak profétai beszé-
deit halljuk (Maté 24. Luk. 21.).s nemegy hasonlat
van, a mely profétai jelleg(i;” a Levelekben (mint
példaul -a Bomabeliekhez s a Thessalonikabeliekhez)
proféezia lzrael fel6l, az Antikrisztusrol s Jézus visz-
szajovetelér6l. A Zsoltarok konyvében (a hol pedig
legkevéshé varhatnék) majdnem mindeniitt profécziéra
akadunk a Messiasrdl, szenvedéseir6l, dicséségérdl és
uralkodasarél. Alig van egyetlen kényv az irasban,
melyben- préféezia ne foglaltatnék. S lehetne-e mas-
kilonben. holott e kényvnek f6tartalmat Jézus, az 6
els6 és masodik eljovetele, Isten orszaga, a nagy
ellenséggel kiizdott harcz s a diadal képezik ?
Maganak az irasnak tekintélye sz6l azon fel-
fogas mellett, hogy a Biblianak torténetét s jelle-
meit profétaiaknak tekintsik. igy maga Krisztus a



Noé napjaiban elére vetett arnyékat latja az 6 Ité-
letre jovetelét megel6z8 napoknak; Pal apostol, az
Antikrisztus leirdsdban Daéniel szavaival él, melyek
Antiochus Epiphanesben csak rész szerint teljesil-
tek. Jézsef és tesvéreinek torténete, meglepd typusa
azon viszonynak, melyben Jézus a zsidékhoz allott.
Hasonl6képen profetikus az Enekek éneke is, a meny-
nyiben azon elvek s szellemi tapasztalatok, melyeket
tartalmaz egyszersmind kdzvetlenll “hasznalhatok és
alkalmazhatok.

Ha tehat az irds nem .csupan tartalmaz pro-
fécziat is. hanem altaldban profétikus : nem az ko-
vetkezik-e abbdl, hogy ‘az irdsnak minden olyan ma-
gyardzata vagy a tanitas rendszere, mely a profétai
elemet nélkilozi, ‘‘mer6ben eltér a Biblia hangja-
tol, s hidnyos lesz, ha mas kilénben helyes is. Le-
het-e az. Ugynevezett ,orthodox prédikalasrol® azt
allitani, chogy az teljesen irasszer(i ? hogy ugyanaz,
a mi-az apostolok tanitasa wvolt, a kiknek a nép
tanitasdban valtozatlanul az a kiindul6 pontjok, nem
csupan megtérni Istenhez, hanem varni az Ur Jézus
eljovetelét mennyekbdl. Jézus Krisztus, a ki megfe-
szitetett és. feltimadott, mint a hitnek targya;
Jézus, a ki a lélek altal a szivben lakik, mint a
szeretetnek téargya; Jézus Krisztus, a ki éret-
tink visszatér, mint a reménység targya, ez volt
az egyszer(i s még is mindent magaban foglal6 evan-
gyéliom.

4, Az irds Oroklétl jelleme két szempontb¢
észlelhet6. Hogy az id§ korlatozasaval ellentétben



all, azt maga bizonyitja be. mint proféczia. Az iras
fokozatos kifejtését foglalja magaban Isten tanacsanak,
folytonos vonatkozassal végleges beteljestlésére. Azon-
ban az irasnak oroklétd jelleme még mas mddon is
nyilvanul. Az iras nem csupan olyan dolgokat jelent
ki. melyek jovend6k, hanem o6rokké valokat is; melyek
nem lathatok. ,Orokkévalo“ az, a mi szellemi, valo-
sagos, lényeges, mennyei. A természetben s torté-
nelemben, egyes emberben és nemzetekben, dsszelit-
kdzésekben s gy6zelmekben van kilsd, ideiglenes,
lathatd elem, s van bensd, ;szellemi és lényeges elem.
Istennek Lelke oOroklétszerien béanik mindazokkal;
az az: a mi lIstennek: a természetben és torténe-
lemben lathatd és.részszerint vald nyilatkozédsa, azt
Ugy allitja elénk,” hogy a rejtett értelem folyton fel-
foghaté s a valddi, elenvészhetetlen Iényeg, fel lesz
tarva éaltala.. Igv tehat az oroklét, mint az irés
egyik jellemvonasa, két elemet zar magéba, az egyik:
ellentétben 4llds az. id6 korlatozasaval, a maésik: a
lényegnek mdalandé - alakban feltlintetése. Igv tehat
az' iradsban, hogy. ugy szoljunk, kil- és belterjedelm(
oroklét talalhato.

Innét van, hogy az iras teljesen parabolikus.
A lathatot Ggy tekinti, mint megfelel6jét és feltun-
tet6jét ~a lathatatlannak. Megmagyardzza a termé-
szet hallgatag beszédét; meglatja, hogy a szellem
vilag elvei, hogyan arnyékol6dnak az emberek szo-
késaiban, tapasztalataiban. Ha Jézus képekben be-
szél, az az egész irds modszerével megegyezbleg tor-
ténik. 0 igazi fia Davidnak, ki két konyvet olva-



sott: a természetets az irott Igét; (19. Zsolt.); igazi
fia Salamonnak, ki a foldi okossagban a mennyei
bolcseség tukrét latta, s a ki példabeszédeket, az
az: paraboldkat, homalyos mondasokat bocsatott
kozre, melyek elsé jelentésekben vildgosak, de- egy-
szersmind magasabb tan(sagot tartalmazdk. Jézus
példazatokban szolott, nem azért csupan,- mert 6
David fia. és Salamon fia, s az Isten Kkijelentési isko-
lajaban folnevelt lzraelita, hanem: azért is. mert 6
embernek Fia. Az embernek Kkell szemének lennie
Isten remek mivei, s a csodas szépség fénye és
szamtalan szinei szamaéra ; kell fulének lennie, hogy
felfogja a korllétte megszélandd ezernyi. tinnepélyes
és kivaléan finom -hangokat, valamint ajkainak is
magaztalniok kell’ Isten dics6ségét, 6sszhangzolag az
isteni szeretet és-hatalom azon. nyilatkozataival, me-
lyekben Isten kiilonbdz8 id6kben és kiilonféle mddon
szolott, Eg-és fold kozott azonban a bln altal szaka-
das allt be, s egyediil a hit az. mely a lathaté dolgok-
ban a lathatatlanokat ' észreveszi. Jézus a mennyben
volt, mig a féldon élt (Jan. 3. 13.) s a dolgok Ié-
nyege fol volt tarva el6tte. Isten és az O orszaga,
a Satan és.annak birodalma 6 neki ismeretesek va-
I6nak s -keresztil latott azokon. Azért nyitotta ajkait
peldazatokra.

Szoblott a természetr6l. Megvigyazta a felhd-
ket, s az égnek verességét alkonyaikor; a napot a
maga dics6segében : az égnek madarait derult gond-
talansagokban: a mez6k viragait tlindokl6 szépsé-
gekben ; a kigyok okossagat s a galamb ok artatlan-



sdgat; a sasnak éles szemét és nyilaié lecsapasat; a
tytkot, mely fiacskait szarnyai ala egybegydjti; a sze-
let, mely arra felé fi, a merre akar; a sz8l6t és
vesszeit; a jO és rothadt fakat; a figefat és galyait;
a mustarmagot és fejlédését; — s neki mindez
mennyei dolgok festésére szolgalt.

Szolott az emberr6l; az emberi élet viszonyai-
rol, foglalkozasairél; a szemr6l mint a testnek lam-
pasardl ; s a szemr6l és a kézrél, ‘melyek életet és
épséget veszedelembe sodorhatnak; ' Ugy hogy le kell
vagatniok; a betegrél, kinek - orvosra van sziiksége;
az atyarol, a ki j0 ajandékokat ad gyermekeinek ; az
anyarol, a ki érvend, hogy ember sziletett e vilagra;
a jo baratrol, a ki-szeretetteljes a maga szomszédja
irdnt; a pasztorrél s a nyajrol; - a kirdlyrél és né-
pér6l ; a gazdarél és cselédeirdl; a kereskedérél, a
ki igaz gyongyot keres ; a-magvetdrdl, a ki kimegy
magvetni;  a haldszokrdl, ‘a kik kivetik halojukat;
még a kis gyermekekr6l is, a kik a piaczon jatsza-
nak;— s mindezekben 6 képeit latta az orok igaz-
sagnak s a szellemi rokonsagnak.

Megfigyelte az embereknek balgatag és rosz
utait is ; a hamis birdt, a ki sem Istent nem félt
sem embert nem becsilt; a gazdagot, ki foldi va-
gyonaban bizakodott; a kdnydrtelen szolgat, a ki
nem tud elnézd lenni, barha 6 maga is kdnyorile-
tességben részesult; a hamis safart; azt az embert,
a ki épitéshez fog, a nélkil, hogy magaval szdmot
vetne; a tolvajt, a rabl6t; a bérest; — s itt is
mindezekben szellemi elveket, 6rok eredményeket Iat.



Megfigyelte a korilotte levé kdzOnséges targyakat:
asdt; a gyertyat és a gyertyatartot; a hazat és
alapjat; az ajtot; kenyeret és vizet; a hiv és bdlcs
safart s annak eljardsat. Szélt a lakodalomrédl s a
menyegz8i ruhardl; s mind valamennyiben azt latta,
a mi valdsagos, és orokké valé.

S mily allandéan él az irads jelképes beszédével
— a templomrol agy sz6l, mint az ‘6 testérél; szol
a mannarol a pusztdban az érez kigyorol, az linnepen
kiontott vizrél, a sz616r6l, mely nem hozott gylimolcsot
— ugyanazon a modon a hogy ‘mindenezekrdl Isten
szélott-az 6 népeinek.

Ez a példazatos tanitds nem azért ilyen, hogy
a nehezebben felfoghat6 igazsagot kénnyebben hozza-
férhetévé tegye @ kozonyds értelemnek vagy a
szunnyad6 lelkiismeretnek. Czélja az, hogy a nagy-
becsi dragasadgot a restnek. s a vilagfianak szemei
eldl elrejtse, ellenben az-'@szintének lelkét folébresz-
sze 6s ‘szivét elkészitse: - A f6 czél azonban még is
az, -a  parabolikus tanitasmdd szellemével egyezéleg,
azt a benyomast tenni reank, hogy mar most is az
oroklétben vagyunk; hogy benniinket mindenditt
ugyanazon-egy lIsten vesz koriil; hogy a lathatatlan
orszag a-lathatéban nyilvandl; hogy Isten és az &
igazsaga és igazsdgos volta, azok az igazi valdsag
és lényeg.

A Symbolismus nézete azon a nagy alap té-
nyen nyugszik, hogy Isten a Teremtd, Krisztus pedig
az Isten Teremtésének kezdete. Eképen tehat nagy
parhuzamossagnak kell lenni a természetnek s a Ié-



leknek orszaga kozott. S minthogy minden a Krisz-
tusért van fentartva s (Kol. 1, 16.) ,mindezek 6 al-
tala és & ra nézve vannak teremtve“, nagy parhu-
zamossagnak kell lenni a torténet kozott, — a mint
az esemenyek s a viszonyok a gondviselésben follép-
nek, — s a kegyelemnek a megvaltashan nyilvanulo
torténete kozt. Egy és ugyanazon lIsten-lge az, mely
Ugy a természeti, mint a szellem wvilagban magat
kifejezi. S innen az a meglep6 - hasonlésag. ,,Ha a
foldbe esett blza mag el nem hal, csak egymaga
marad; ha azonban elhal, sok gylimdlcsét terem.”
Ez a rejtélyes torvény a szellemvilagban is. ép Ugy
igaz, s legbamulatosabb és tokéletesebb  beteljesiilé-
sét, Jézus Krisztusnak haldldban és. feltimadasaban
taldlja. igy el “lesziink rd készitve, hogy az lIsten
orszaganak minden térkdrében, . a legalacsonyabbtdl
fel egész a legmagasabbig, -a Krisztus symbolumaira
talalunk: A legalson kezdve, Krisztust a k6 jelenti
a Szikla, az erének, szilardsdgnak, a soha meg nem
rendll6 allhatatossagnak jelképe; az az alap, mely meg
nem ingathatd. Hasonl6 azonban tovabba a N 6vén y-
hez is. Elet 6 valamint életnek addja is. Azért hiv-
jak Vessz@szalnak (Zemach. Esaias 11. 1.),a mi egy-
szer(lens a legaltaldnosabban képviseli a szerves
életet.Majd ugyanennek legmagosabb s legnemesebb
alakja is, mert 6a Sz46116t6 (Jan. 15) s legszebb
és legkedvesebb nyilvanulasa, mert 6 a Ko6zsa
Jelképezve  van azonban a noévényekénél
magasabban all6 orszagban is. Er6s és Kkiralyi
mint az Oroszlan  (H6s. 10. 11.) Szelid és



artatlan, kedves és béket(ir6, ,szenvedésre te-
remtve“, mint a barany. De [még magasabbra
emelkedunk. Az 6 neve tovadbba: ,embernek
Fia“, mert mindaz, a mi valéban emberi (Is-
ten gondolataval megegyez6leg) bodlcseség és-szere-
tet, foltétel er6ssége, s aldzatossag szelidsége, 6ssz-
pontosulas Istenben s szétsugarzd joakarat minde-
nekre, munka és erély, majd ismét elmélked6 nyuga-
lom és Unnepi sabbath, mindaz, a mi-valéban emberi,
benne talalhatd, az emberinek legtdkéletesebb kifejez6-
jében s beteljestilésében. S mindenek folott, 6, az igazi
Mikrokosmos, a kiben s a ki altal minden dolgok terem-
tettek s fentartatnak, a ki igazi Lelke mindennek, a
mennyiben az létezik*), 6 a dics6ség-ura, az Atyanak
Fia, Istent6l szarmazott Isten, vilagnak vilagossaga.
Az Atya & benne latja a mindenséget, ki az Isten te-
remtésének eleje; mi pedig, kimondhatatlan éréomiinkre
imado. szivvel és megvilagosodott szemekkel mindene-
ket 6-benne, és mindenekben 6t tanuljuk meglatni.

Jézus ugy beszél magarél, mint a Kirdlyrol, a
pasztorrol, a baratrél, a vélegényrél; mig a Lélekrdl
mindiga szél, lehellet, tliz, olaj, viz és galamb jelképek
alatt van szé.

A természet konyve sokkal érthetébben és allan-
dén fol van tarva el6ttiink, sem hogy ne olvashatnank
bel6le és nyomrol nyomra ?ne kdvethetn6k lapjain
ugyanazon csodalatos igazsagokat, melyeket az Ige még
hatarozottabban kimondott az Isten bizonysagtételének

) A biln nem lényeg.



irott konyvében. Maga Humboldt Sandor jegyezte meg
(a,,Kosmosbana), hogy a hajdankornak egyetlen kony-
vében sem talalhato a természetnek oly hii és szeretet-
teljes megfigyelése, minta Biblidban. Az ilyen bizony-
sagot orommel Udvozoljik; azt erdsiti meg az,a mit
nem is varhatunk hogy masként legyen. Itt-tehat, a
mi a természetet illeti, azt mondhatjuk : Isten szereti
az 6 gyermekeit; kezének munkai kedvesek 6 neki, s
gyakran vonatkozik rajok, az egekre, ‘a foldre, a ten-
gerre, a csillagokra, a fékra s a mez6kre. Hol van a
természetnek olyan leirdsa, mint a milyent Job kony-
vében taldlunk, magéanak az Urnak tulajdonitott sza-
vakban ? A mint 6 maga monda kezdetben:-az 6 mun-
kai csakugyan jok, szépségdk bamulatra, boélcseségok
és nagysagok csodalatra mélt6. Azonban itt is azt
mondhatjuk, ,lIsten maga tulajdon maganak magya-
razéja.“ 0 magyardzza meg, mit jelent a vildgossag
és a nap;;-6 magyarazza-meg, mit jelentenek a ma-
gasan folottlink lev6 egek, s mit ama kék zafirnak jel-
képe,” mely a Sinai: fekete felh6i folott terjedez.
0 magyardzza meg, mit jelent az es6 és hd, melyek az
égh6l szallnak ald s vissza oda nem térnek, hanem
megéaztatjak a foldet és termékenynyé teszik azt, hogy
adjon téaplalékot az éhezének, italt a szomjazénak. O
sz0l hozzénk a hegyekr6l s a sziklakrol, s hogy az 6
erejok és rendiletlen szilardsagok minek a jelképe, s
mit jelentenek a forrdsok és a vizek kutfejei, melyek
enyhiletul szolgalnak a pusztaban ; szol a kopu mézé-
rél; mindenr6l, a mi az égben, a féldoén, a vizekben van,
Isten gyakran szt mindazokrdl, s tudtunkra adja, hogy



mindaz az lge Altal, Krisztus &ltal lett, s épen azért
sz0l és teszen tanUbizonysagot 6 rola.*)

Ezen symblismusban minden oly egyszer(, oly
igaz, hogy mind szivhez szél. Nincs itt semmi erdl-
tetett. Szellemi értelmezése nem réviditi meg, s6t még
csak héattérbe sem tolja Isten munkainak -kodzvetlen
és els6 feladatat, bolcseségének, hatalmanak és jésa-
ganak hirdetését. Sem pedig nincs e szellemi értel-
mezéshez semmi olyas erkdlcsi tanusag fliggesztve,
milyenre némely béna mesénél. sziikség van magya-
razataul. Annal jobban szeretjik és becsiljuk e m{-
veket magukat, mennél | szorosabban egybefiizzik,
mint ahogy Isten is teszi, a bensd eszmével. Isten
magat magyarazza- miveinek ~magyarazasaban,
mert Isten csak egy van, a ki Teremt6 és Megvalto
is egyszersmind.

Ezen symbolismus az-irds legaprobb részét is
athatja ; felfoghatasanak-mértéke azonban értelmiink
és tehetséglinkhez képest valtozik. Szinek és szamok
még.-a ruhaknak szegélye is, tér és id6, mind jelen-
tékenyek. A kék, bibor, skarlat és a fehér (a szOvet-
ség satordn). a fekete, a z6ld, — a szivarvany az 6

*) Az egész lathatd vilag egy b6 terjedelm( Biblia,
telve példazatokkal, hasonlatokkal és tanitdsokkal. Akkor
irattak azok, mikor még az ember nem volt meg, a ki el-
olvassa, s a végre irattak meg, hogy az ember mindjart
létrejotte utdn azonnal kezdjen tanulni és bet(izni ; mint a
hogy a tanité is még az iskolas névendékek 6sszesereglése
elétt ir a fekete tadblara, hogy semmi id6t.se veszszen, ha-

nem azonnal hozz& foghasson a tanitashoz.” Alban Stolz.
Yater unser.



kett6s kils6 és bels6 ivével. Majd meg a harmas,
hetes szdm, mely Istenre és a mennyei dolgokra
vonatkozik; négy. a foldi teljesség szdma; tiz, tizen-
kett6, negyven, és mas egyebek, a miket most csak
futdlag akarok érinteni.

S ezen symbolismusbhan (a mint mar is vilagos
lesz) sincsen semmi Onkényes. A jelkép. rendesen
az egeész firason keresztil wvonul, mint- példaul a
kigyd (a Genesistdl a Jelenések kényvéig), a menyegzd,
v6legény és menyasszony, asszony, Sion leanya, a
Barany menyasszonya; Babel (Genesis, Daniel, Jel.)
a fenevad, a vildg hatalmassaga; a galamb, mint a
Lélek jelvénye (Gen. VI Maté Ill. Engkek éneke)
s mas egyebek. Isten tékéletes modon sz6l; keresd
a tokéletesseget, s tehetséged és .sziikséged szerint
meg is fogod taldlni.*)

Isten jelképek &ltal tanitd az lzraelt: igen
nagy, tagas és magas fokon allé jelképek altal. Tu-
lajdon - torténete lzraelnek maga volt a példazat.
Abraham elhivasa, lzsak sziiletése, az Egyptom fol-
dér6l valod kijovetel, lzrael vandorldsa a pusztaban,

*) Csak futtdban emlitem meg az irds csodalatra
méltd szellemességét és okossagat, hogy némely jelképet
egyarant. ‘hasznal jonak gy mint rosznak jelzésére. igy
példaul Krisztus nem tartézkodik azt mondani: ,,Legyetek
okosak mint a kigydk™; Péter sem vonakodik a Satant
oroszlanhoz hasonlitani, barha tudta, hogy az oroszlan Jé-
zusnak, a Juda torzsokébdl szarmazé oroszlannak volt jel-
képe. Az ilyen példak mutatjak, mennyire kilonbdzik a
bibliai Symbolismus a pogéanyt6l. Minden emberi symbolis-
musnak természetesen pogany az irényzata.

Krisztus és az iréas.



harczai és gy6zelmei, David uralkodasa, Salamon
dics6sége, a babyloni fogsdg — mind jelképes volt.
Nagy emberei, — Jézsef, Mobzes, David, Jonds —
hasonloképen azok. Azok az (nnepek és szertartasok
is. S minthogy mindezek a jovére Krisztusra és az 6
oszagéra mutattak, a svmbolumok typusokka -lettek.

Innen van az, hogy az irds minden egyes ré-
szének olyan a jelentése s alkalmazasa, melyet
egyes kor ki nem merit; maga t6lti-be magéat foly-
tonosan. lzrael vandorlasa a pusztdban, képmasa a
mi sajat foldi vandorladsunknak.  Minden keresztyén
sz6lhat az 6 Mara-jarol s Elimérdl; Massajarél, Me-
ribahjardl s Rephidimér6él; a zsoltarok kilonféle ta-
pasztalatait ezeren. meg ezeren lattdk. megvaldsulva
tulajdon magokéi ‘gyanant; s a lelkész, ha korilmé-
nyeiket ismeri--€s részt vesz bubanatukban, nem
imadkozhatnék velik alkalmasabb szavakban, sem ér-
érzelmeiket hivebben ki nem fejezhetné vagy enyhébb
vigasztaldst nem nydjthatna leikdknek, mint David-
nak,_a Jesse fidnak szavaival.

Jézus ellenségei, a Farizeusok, Sadduczeusok, Pila-
tus, Herodes, a ;,Feszitsd meg“-kialtd nép, Jerusalem
sird lednyai,  mindezek ma is épen Ugy megvannak,
mint tizennyolcz szézaddal ezel6tt. Méria és Martha,
Péter és Janos, Nathanael és Tamas orok jellemek.
Az irés rajzai sohasem halvanyulnak el, mert a
Lélek a lényegnek megfelel6leg ir.**)

**) Figyelemre mélté, hogy az Isten gyermeke termé-
szetesen ily modon olvassa az irast, még miel6tt tudna, miért
teszi; mert a benne magaban 1év6 lelki érzék, a lelki meg-



A typusok a végett adattak, hogy vilagossagot
nyGjtsanak, még pedig olyan maédon, hogy kitdrol-
hetetlen benyomast gyakoroljanak. De kiilénben is, a
tanok sokkal biztosabban kozoéltetnek az olyan typu-
sok altal, mint példaul a Szovetség satoraban az
oltar, a gyertyatartd, az aldozat kenyér, a ‘karpit
s. a. t. minthogy azok mind igazsagokat jelentenek;
mar tulajdon allasuk, s a vel6k egybekotott tények
fontos szellemi tanitdsnak szolgéltak megtestesit6i
gyanant. Azonban az semmikép - sem kovetkezik
ebbdl, hogy a targyat magat, “mely ilyen mddon
jelképezve volt, anép ne latta s ne ismerte volna ; sét
ellenkezéleg, az 51-dik “s-a 119-dik zsoltarbol tud-
juk, hogy az igaz lzraelita hitte, hogy rejtett bolcse-
ség és bamulatra. mélté valdsadg van a torvényben
és annnak rendeletéiben. Hogy még a legmélyebb
s a legszellemesebb hivének lelke is mennyire csiigg
a jelképen s a typuson, nyilvan latszik Janos evan-
gyelioman, melyben az'iras symbolumaira (Ggy a
természetb6l, mint a zsid6 torténelembdl vettekre)
sokkal gyakrabban térténik hivatkozas, mint az iras
barmely egyéb részében. Hany meg héany jelkép van
érintve az els6 részben ! Az Ige mely &ltal minde-
nek teremtettek (Gén. 1) az Ige, mely kozéttiink
lakozék . (Exod 25, 8 ; 29, 45.) az Urnak dicssége
(Exod. 40, 34) az Urnak dtja (Es. 40) a Jakob

kilonboztetést vagy er6t sokkal megeléz6leg dsztonszer(ileg
vonja hozza. S mennél tobbet elmélkedik etargyrol, annal
jobban csodélja a maga és az lzrael kdzt taldlhat6 anal6gia
teljességét és pontosagat. Mystery of the Kingdoom 14.



lajtorjaja, a hasvéti barany. A maéasodik részben a
a templom typusa all el6ttink; a harmadikban az
Ujja sziletés, a Lélek mint a szél, mely arra fd, a
merre akar, (Ezek. 37) az érczkigyd, lzsak megal-
dozésa, a vélegény és baratja. A negyedik ‘részben
a viznek symboluma (Esaias és Ezekiel); tovabba az
aratasé. A hatodik részben az Udvézit6 -magyaraza-
tat olvassuk a mannarél: s az unnep szokasaval
kapcsolatban a hetedik részben - Krisztus hivatkoza-
sat az élet vizére, melyet 6rommel meritink az Ud-
vosség kutforrasabol. Tekintsiik a vilagossag jelképét;
a szolgarol és fiurdl szolg -szakaszt (8. rész), a 9-dik
iészben a vaksag jelentését; a 10-dikben az ajtérol,
a juhakolrél, a béresrél, a pasztorrél, a kétféle nyaj-
rol szolé szakaszokat; a 11-dikben' a feltamadast, a
lelkit, agy mint az igazit; a.'12-dikben a buzaszem-
rél sz8l6 -nagy példazatot; a 13-dikban a tanitva-
nyok ldbmosasanak jelképes tényét; a 14—16-ig
terjed6- részekben az Atyanak hazat sok hajlékaival;
4 sz0I6t6t; a baratjdért életét add baratot, s a bi-
zalomban részesulé baradtokat; az asszonyt, a Ki
megsziletett gyermekén orvendezik.

Janos az, a ki megjegyzi, hogy Krisztusnak a
keresztfan érzett megszomjazésa egy proféczianak
beteljestilése s 6 az, a ki megemliti ama jelképes
jovenddlések beteljesedését: ,L,Az 6 csontja meg
ne toressék” és ,Ratekintenek arra, a kit altal-
szegeztek.” (Exodus és Zakarias). Janos fektet kivalt-
képen sulyt a vilagossag és soOtétség, az élet és ha-



lai kozti ellentétre. Gyakran szol az ,evésr6l és
ivasrol“, az ,élet kenyerér6l“ és ,az élet vizér6l.”

A legtaldlobb és vilagosabb vonatkozasok e
futdlagos Aattekintését a végett hoztam fel, feltiin-
tetni, hogy ajelképes nézet az uralkodé annak lelkében,
ki e foldon Jézushoz legkozelebb allt s a ki azt a
muvet irta, melyet az Egyhdz minden id6ben a szel"
lemi Evangyéliom nevével jelzett.

5. Istennek Lelke minden: oldald. A mi Istent
illeti, Egy Leélek; a mi benniinket illet, Ggy van
feltiintetve, mint hét Lélek. Az irds, a Léleknek miive
tehat, daczara az 6 kils6. szolgai formaja -alazatos
voltanak, szintén mindenoldalld. Benne “az igazsag
minden iranyban benfoglaltatik. Valamint a termé-
szetben, gy az firasban is ,rendszeres hianya van
a rendszernek“;*) s ennél fogva teljessége nem oly
szembet(ing, mintha valami botanikus kertté volna be"
rendezve, mutat6 tablakkal ellatva, melyek A — Z-ig
fellintetik mindazt, “a mit magaban foglal. Isten
kiilénféle okoknal-fogva rendelte ezt igy ; egyik két-
ségkivil az, hogy. mi e kdnyvet szellemi, ne pedig
gépies mddon “hasznédljuk. Nem az emlékez6 tehet-
ség, hanem-a lelkiismeret ; nem az értelem, hanem
a szive) nem az akaratnak feluletes alarendelése,
hanem bens6nknek véle val6 &sszhangzasa, vagy
még inkdbb az ezt el6idézd Lélek, tesznek benniin-
ket képesekké az irds helyes hasznalatara. Ennek
kovetkeztében nyUGjt nekink az Udvozité oly mély

) Hamann.



értelm( tanitast, mid6n a Satannak az irasbol
meritett idézését azzal czafolja meg : ,Viszont
meg van irva.*

Mit jelent ez a ,viszont” sz0 ? Az irds egyik
része ellent mond-e a masiknak? Avagy oly vilagos az
egyik, a masik pedig oly homalyos-e, hogy meg
kell ragadnunk a hatarozott Kkifejezést, s figyel-
men Kivil hagynunk a homalyos mondést? Avagy
az egyik iras egész a széls6ségig megy-e ? Tani-
tasat modositani kell-e, s tanacsa csak megszoritas-
sal fogadhat6-e el ? Tavol legyen! A teljes irés,
a mint tudjuk, isteni és hasznos. Mit jelent tehat
a ,Viszont meg van ‘irva?“ Azt jelenti, hogy a
Szent Lélek a lelkiismeretet és a- szivet oda iréa-
nyozza az igazi'mondéashoz, mely az el6forduld
esethez és sziikséghez kell§ vildgossagot és utasitast
szolgdltat ; “és hogy, a mig az a hely, melyet az
ellenség idéz teljesen igaz  és igen nagybecs(, csak
alkalmazéasa volt hibas s ellenkezd a Lélekkel, ugy
hogy: a ,viszont meg van irva“ nem modositja a
Biblia allitasat,” hanem a maga igazi vilagitasaba
allitja.

Kovesd az irast, amennyire csak er6dtdl telik ;
hatolj be minden egyes tannak és ténynek mélyébe;
ne tompitsd el élét a latszolagos ellentmondasnak
emlegetésével. Példadl: Pal azt tanitja, hogy a meg-
igazulas egyedul hitb8l szarmazik; Jakab nagy fon-
tossagot tulajdonit a cselekedeteknek. Ne add 0Ossze
e két allitdst mintegy szamtanilag, s ne gy vonj
bel6lok kovetkeztetést. Ily modon bizonyéra félre-



érted Palt ép gy, mint Jakabot. ,,Cselekedetek nél-
kul“, ez az igazi summaja és lényegé, ez a veleje,
ereje és dics6sége a Pal bizonysagtételének. Az 6
egész prédikalasa a kegyelembél valé Udvozilés ki-
nyilvanitasdban dsszpontosul. Az 6 egész torténetének,
lelki tapasztalatainak ebben van kozpontja.. A mi
hasznot tett s a mit szenvedett, egész ~befolyasa és
munkéja egybe fiigg ezen hittel teljes kifejezéssel a
cselekedetek nélkil vald megigazuldsrél, s a kegye-
lemnek gazdagsagarél, a ,blndsék kozt elsd* ira-
nydban (I. Tim. 1. 15.) Ez-a gyokér, mely nélkil, a
mint & kimutatja, nem._ lehet igazi élet, “mely nem
létezhetik a nélkil, hogy az igazsdg gytimdlcseiben
ne nyilatkozzék. (Gal. 5. 22.) Ez, maga ezen kegyelem
az, mely a végett, jelent meg, ,,hogy megtanitson
minket megtagadni az istentelenséget s a vilagi ki-
vansagokat.“ (Tit. 2. 12.) Mddositsd vagy gyengitsd
Palnak e pontra nézve .adott tanitasat, s akkor az
egész ‘Pal, szive-lelke,  tana-m(ive, prédikalasa és
levelei mind bizonytalansagga foszlanak. A mi pedig
Jakabot illeti, valjon azok, a kik 6t praktikusnak
mondjak s hajlanddk gy tekinteni, mint ép és szik-

séges helyreigazit6jat, nem Palnak — mert Pal ma
mér Szent P&l és levelei a Szent irds kéanonaban
benn vannak, — hanem helyreigazitéjaal nézik Pal

szellemének, Pal tanitasdnak s evangyéliomanak,
valjon értik-e azok, hogy Jakab kinek és Kkir6l be-
szé1? Tudjak-e, mit ért Oajo cselekedetek alatt?
Elfogadtdk-e az 6 bizonysagtételét, hogy a
gyumolcsdzésre nézve sziikséges Ujja sziletni az



Istennek fenséges és hatalmas akarata &ltal az igaz-
s4g igéjének beultetésével. Szoélhatnak-é ekképen:
»Akarva szilt minket az igazsadg igéje altal, hogy
jegyink némi zsengéje az 6 teremtményeinek?“
(Jak. 1, 18) Ha Palt igazan érted, akkor -Jakab
csak meger6sit azon valodi kegyelemben, a-melyben
allsz; s minthogy 6 a hitet Ggy tekinti,~mint Isten-
adotta hatalmat, s a hiv6t mint az igazsag igéje
altal Isten akaratatdl szulottet, az. @ kérdései és in-
tései, Udvds bizonysagok és figyelmeztetések gyanant
csak annal mélyebben gyokereztetnek meg azon
Sz6ll6t6ben, a melyen Kivll nincsen gyimolcsozés.

Ha buba és kétségbe vagyunk merilve, s blineink
és gyarlésagunk érzete lesijt, vagy kisértetbe estlink
megbizni a magunk erejébe és cselekedeteibe : em-
lékezziink akkor -arra, hogy meg van Iirva: ,kegye-
lembdl tartattatok meg hit-altal. Es az nem téletek
van, lIsten- ajandéka ; nem cselekedetekb6l, hogy
senki- se kérkedjék.“ (Efez. 2, 8—9.) Ha a hamis
biztossdg és gondatlansdg kisértenek benniinket,
emlékezzink arra,” hogy viszont meg van irva :
,Legyetek jozanok, vigyazzatok.“ (I. Pét. 5 8.)
.KoOvess engemet.” ,Félelemmel és rettegéssel hoz-
zatok létre (Odvosségteket. “ (Filip. 2, 12)) Meg
van irva: ,Ne adjatok azt, a mi szent, az ebeknek,
se a disznék elé ne hanyjatok a ti draga gyodngyei-
teket.* (Maté 7, 6.), de jusson eszinkbe, hogy vi-
szont meg van irva Hirdesd az Igét, allj elé alkal-
matos és alkalmatlan idében. “ (1. Tim. 4, 2.) Meg
van irva : ,Meg vagyok gy6z6dve a fel6l, semmi



sem lesz képes elszakasztani minket az Isten szere-
tetét6l, mely van Krisztus Jézusban a mi Urunk-
ban.“ (Rom. 8. 38, 39.) de viszont meg van irva:
,Ha test szerint éltek, meg fogtok halni.“ (Rom.
8. 13) Meg van irva: ,Minden hiabavalésag!*
de viszont meg van irva: Az ,Uré a fold és annak
teljessége.” (Zsolt. 24.) Meg van irva: Kicsoda pedig
az ti kozlletek, a ki akarmely bajlddassal az 6 élete
hosszat csak egy arasznyival is< 'megndvelhetné?*
(Maté 6, 27.) és viszont meg van. irva : ,Noveked-
jetek pedig a kegyelemben és a mi Urunk és Meg-
tartonknak, Jézus Krisztusnak ismeretében.* (Il. Pét.
3, 18.) Juttassuk esziinkbe, mi van rva Krisztus
istenségérdl és viszont az 6 gyarapodasarol boélcse-
ségben és testének - allapotaban és Isten s emberek
el6tti kedvességben.

Meg van irva viszont, de nemellen-
kez6leg. Csak azt kérdezd, ki az, a ki idéz és
frast.© Az, a mi_bennink nem gondol arra, a mi
isteni, hanem arra, a mi emberi (Maté 16, 23.) s a
mit Jézus egyenesen a Satannal kot Ossze, az az
frdst vagy  hamis megnyugovasunkra vagy hamis
félelminkre, vagy pedig romlaszté tétlenségre vagy
hamis  tevékenységre vezetd mddon idézi; s ama
,viszont meg van lrva“ szonak feltalalasa, sokkal
inkdbb a lelkiismeretnek, semmint az emlékez6tehet-
ségnek munkdja. Az irds-magyardzatban elkdvetett
hibaink sokkal tébbszor erkdlcsiek, semmint értelmiek.
Valdban komoly élet-feladatunk Isten el6tt, a Bib-



lidt helyesen hasznalni. S itt latjuk ismét, milyen
fontos allds van kit(izve Isten &ltal a Lélek szaméra.

Valamint e Konyvnek a Lélek a szerzdje, azt
Udvésen hasznalni, gyakorlati és komoly intéseit
hiven betdlteni, egyedil csak ugyanezen Lélek folyto-
nos vezetése és A&ldasa mellett lehetséges. Mint holt
kényvnek haszna kevés; folytonosan elénk és gya-
korlott lelkiismeretet igényel.

6. Ezen nagy igazsaggal, az irds ihlettségével
kapcsolatban, tegyik vizsgalodasunk targyava az iras
sajatsagos iralyat. A Biblianak minden olvas6jat meg-
lepi e kényvnek bamulatra kelt6 iralya. Lapjain olyan
egyszer(iség s mélység, - nagysdg eés szépség, bensé-
ség és emelkedettség, rovidség és tartalmassag szem-
lélhet6. melyhez. foghat6t soha semmiféle irodalmi
termék fél nem mutatott. A Jlegnagyobb irdk. kol-
ték, mlvészek tapasztaltdk és bizonyitjdk ezt. Johan-
nes von-Miller Médzesr6l. ugy nyilatkozik, mint a
torténetirok nagy mintaképérél. Goethe beismeri, hogy
soha olyan idyllt nem irtak, mint Kuth konyve; s
hogy a Genesis  elbeszélésének bdaja rendkivili és
paratlan. Schillernek. Lord Byronnak s mas nagy
koltéknek < hasonléd nyilatkozatait sokszor idézték s
ltalanosan ismerik.

Mi azonban azt kérdezzik: mért oly csoda-
latramélté a Biblia iralya ? Azok, a kik a Bibliat ir-
tdk. nem torekedtek mivészi hatds gyakorlasara;
nem gondoltak arra, hogy fenségesek, vagy emelke-
dettek, vagy festiek legyenek. Teljes hianya min-
den 6ntudatossadgnak, ez a nyugodt, csendes maga-



rol val6 megfeledkezés szemléletében s leirasaban
annak a mi mély jelentségében s szépségében sem-
minem{i ékességre és magasztalasra nem szorult, ez
az a mi az 6 irasaikat oly csodalatos erével felru-
hdzza. Az emberi koltészetben mindig van valami
mesterkélt, valotlan, dntudatos elem. Az nem-teljesen
ama kozvetlen, igazi kitdrése a bels6 érzelmeknek, gon-
dolatoknak. Mennyivel masok David Zsoltarai és Ezsias
préféc-zigja! I1tt minden kolt6i, mert-minden igaz ; s
minden, a mi ezekben igaz. — Isten, az 6 orszaga,
igazsag és szeretet, hit és imadsdg, — az. a legfen-
ségesebb értelemben, mind kélt6i, eszményi. A Biblia
koltészete azon édes dallamra emlékeztet,, melyet a
maganyos erdében az  6rvendez6 madarka csattogat,

Az irds irdlya és az emberek irdlya kozott
ugyanaz a kildnbség, a mi Istennek teremt6 mun-
kdja és a mivész ember munkaja kozott. Ezen ala-
rendelt értelemben is all .az, a mit az apostol mond
Isten géjérél, hogy az él6; s a mit Luther szokott
mondani a maga realistieus modja szerint: rmeg van
neki keze laba.“ ‘Az a kilonbség, mely a kerti rozsa
s a viaszhol ‘készilt csinalt virdg kozt van. A mi-
veész keze készitette munka tokéletesebb, hibatlanabb
lehet, mint az él6 virdg, melyben meglehet van némi
szabalytalansdg vagy hiany. De ha az igazi rdzsat
nézzik, felkiadltunk: ,Mily szép ! mily illatos " S ha
azt nézzik, a mit mesteri kéz készitett, igy sz6lunk:
.Mily lgyes!* Az els6 esetben sziviink és szemiink
gyonyorkodik s egészen belemerll a targy bamula-
sdba ; a masodik esetben ellenkezbleg egészen mas
és sokkal alantabb fokd érzés az, a melyre gerje-



dink. ,Valamint a természet kdnyvével, épen Ugy
vagyunk a Szent irassal is. Mind a kett6 ugyan-
azon isteni kéz munkaja. Es ha a Szent irds nyel-
vére ugyanazon mikroskopikus eljarast alkalmazzuk,
melyet a természet szépségeinek kutatdsainal alkal-
mazunk, s mely bamulatos szineket s csoddlatra
méltd szovedéket tiintet fol szemeink el6tt. egy virdg
szirmaban, novény rostjaiban, madar tollaban, vagy
a rovarka szarnyan, épen Ugy gyonyorkddésnek és
bamulatnak 0j meg U(j forrasaira. fogunk akadni a
Szent irdsnak legaprobb részében is.“*)

Azt is mondhatjuk, a'mi a tenger a téhoz vagy
folyamhoz képest az a Biblia iralya a legszellemdi-
sabb s legmélyebb irokéhoz képest. Mert a Biblidban
minden a legmagasabb szempontbdl van tekintve, s a
maga igazi lényege s az isteni oekonomianak térténeté-
ben elfoglalt &llasdhoz hiven. Az irasban az 6roklétnek
leveg6jét szivjuk. , Az irds 'nagy magassagbol néz
mindeneket, s ezért azon kifejezések, melyeket hasz-
nal mas mértékliek és tavlatiak, mint a vilagéi, s
ezen oknal fogva a vilag tulzottnak talalja az irast.
Az irdsnak ezen absolut és tokéletes nézete és mer-
téke, melyet. mi minden mi gondolatunk és szavunk
zsindrmértékének tekinthetiink, kivaltképen a terem-
tés, a'megvaltds és minden dolgok végének leirasa-
ban nyilvanul az irasban legvilagosabban. Mily pa-
radox, mily természet folottil“**)

*) Canon Words-worth.

**) Qetinger, Bengel baréatja, ki 1782-ben halt meg
Murrhardtban, mint a wiirtembergi egyhdz praelatusa.
Btwas Ganzes voim Evangelio 148 1



Azt is mondhatjuk: hogy, a ki egyedil ismeri
az emberi szivet, csak az képes egyedil az ember
szivéhez szélam ; s mig egyéb irasok kivaldlag értel-
miek vagy képzelmiek, vagy a lelkiismerethez és
érzelmekhez szélnak, az irds az emberhez szol
s *minden bels§ részéhez* (103. Zsolt. 1) a leg-
bens6bb, rejtett kozponthoz, melyb6l a gondolatok,
szavak és cselekedetek fakadnak. Az frasnak ezen
behaté sajatsdga megint ujabb ismertetd jele isteni
eredetének. Az irds az embernek szivéhez szol.
(Ezsaids 40, 1: Zsid.) Az az, nem gy szol csupan,
hogy hatast gyakoroljon akaratara, er6s ‘érzelmeket
ébreszszen, hanem nyilvanvalokkd teszi--a szivnek
titkait (I. Kor. 14, .25; Jer, 17, 10; Péld. 15, 11)
s valami tokéletessel akarja betdlteni az oroklét
utdn vagyo epedését. Az irds. ugy éallitja elé a szi-
vet, mint egy kis viladgot. “Ha Isten embere sz0l,
az @ szava szaz elemet mozdit meg e kis vilagban;
a mi.rejtve volt, nyilvadn val6va lesz, a hamis kép-
zel6dés megszégyenil, a kétségbeesés segitségért
kialt és menhelyet- keres. A sziv érzi, milyen K-
lonbség van az ‘emberi és isteni sz0 kozott.

Egy maésik sajatsaga a Biblia iralyanak, hogy
oly termeészetes, oly bizalmas. Hangja atyai, baréat-
sagos, mely megnyeri bizalmunkat s szeretetet lehel.
Az irds csodalatosan témor, s még is nagyon rész-
letes és egyénies; nem elnéz6, szigord, fenséges és
hatalmas, s még is oly nagyon figyelmes és gyen-
géd. Isten, a mig egyrészr6l Kijelenti mindenhat6-
sagat és mindentudésagat, s érezteti veliink, hogy



6 az Isten s hogy kiviilotte mas Isten nincs, egy-
szersmind egész bizalmasan is szdl hozzank, meg-
magyarazza utait, indit6 okait, terveit; felhivja
figyelminket a Fiaval kotott szovetségre; s felszdlit
Orvendezni josdga és dics6sége jovendd nyilatkoza-
tainak. ,,0gy olvasom az én Biblidmbanki - szokta
a keresztyén Altaldban mondani, mintegy azt je-
lentve, hogy Isten egyenesen hozzd szél az & kony-
vében, mint gyermekéhez; s hogy <ezen kdnyvben
Istennek kilonleges hiradasat talalja, mely leeresz-
kedik az & egyéni sziikségéhez és allasdhoz. Ugyan-
azt érezzik a Biblia felél, hogy az a mienk, a ma-
gunké, a mit a gyermek. érez, mikor egyenesen neki
sz016 levelet kap, mely az 6 dolgaira, jatékaira vo-
natkozik, s mely ‘az & levele.

Az iras ~tekintélyesen sz6l,” s nem U(gy mint
egyéb kdnyvek; kimerithetetlen teljességh6l azokat
kozli velunk, a mik (dvosek. Olyan titkokat, me-
lyeknek kinyilvanulésa -jelen életiinkre nem sziiksé-
ges, ~vagy nem is- lehetséges mostani allapotunk
szerint, azokat ‘mell6zi, az elhallgatds okat sem
mondva meg, s olyan téredékeket ad a Satan s az
angyalok torténetéb6l, a milyeneket épen alkalma-
soknak lat, s oly mddon, hogy meg lesziink réla
gy6z6dve e toredékek egybefiiggb, teljes egésznek
darabjai, melyet j6l ismer az, a kit8l az iras igazan
szdrmazik. Az irdsnak ezen tdredékszer(isége tiszte-
letnek és bizalomnak mélyen gyokerezd érzetére
buzdit benniinket, mid6én annak hangjat halljuk: a
kit6l mindenek szarmaznak, a kinek utai magasab-



bak, mint a mi utaink. s a ki az 6 kegyelme és
bolcsesége szerint tanit bennilinket hasznosan és
vezérel azon az U(ton, melyen jarunk." (Ezsaids
48, 17))

igy tehat az iras irdlya igen csodalatra mélté.
A ki ezt a bort megizlelé. azonnal észreveszi hozza
képest minden mas emberi kdnyvnek izetlenségét.
Mas szavakkal hasonlitva egybe, a Biblia szavai ki-
merithetetlenek. de sokkal kdnnyebben megtarthatok
,5 hasonlok az er8sen levert “szegekhez.“ (Préd.
12. 13.) Maéas szavakkal hasonlitva egybe, sokkal
Unnepélyesebbek és tiszteletre geijesztébbek s még
is sokkal szivet megnyerébbek és folbatoritdbbak;
sokkal altalanosabbak . és sokat magokban foglalok,
s még is sokkal egyéniebbek és-reszletesebbek;
sokkal inkabb_ folottink vannak, s még is sokkal
jobban benniink. Széval, hasonlék Istenhez, ki az
egyetlen Egy, Ur és Atya.

El kell fogadnunk az o6reg Oetinger sajatsagos
megjegyzéseit: ,Engemet csak a Biblia irdlya elé-
git ki. A magam-iralya, vagy barki masé ki nem
tud elégiteni.” Ha csak harom-négy verset olvasok
is. bizonyos vagyok isteni eredetikrél, utdnozhatatlan
voltuknal fogva. Ez a mennyei udvar szolasmodja.
Az irds ir6i minden szabalyt megtartanak, a nélkil
hogy szabalyok volna, mert az 6 szavaik az Eletbdl
fakadnak: sohasem hoznak elé régi dolgokat Ujak
nélkil, a melyeket igy senki sem mondott ki még.
Az elvont meghatarozasokat Ugy kerilik, mint a
pestist; eszméiket felruhazzak, testet adnak nekik.



de olyan testet, mely soha sem vezet benniinket
félre az érzékiséghez. Az iras megragad, leir, meg-
gy6z. Ezsaiasndl nem formalis szentenczidkkal, ha-
nem igazi megszolitdsokkal van dolgunk, melyek
sziviinkben visszhangzanak, midén vigasztalddasra
hivnak fel Istennek megvaltd kegyelme altal:.,,Mond-
jatok meg a Sién lednyanak: ime eljott-a te Sza-
baditod ! Az egész tele van Isten (Lelkének kozel
létével. ,,Ne félj, wveled vagyok.“ “Az apostoli fér-
fiaknak nem volt szokasuk fétargyukat el6re kitlzni,
a mint a fest6 se akarna felirni lovat dbrdzold képe
fole: ,Ez 16.“ S minthogy, a felosztasoknak  kivaltké-
pen csakis a tudds veszi hasznat, a- profétdknak
mas modjuk van, hogy a f6pontokat szogek gyanant
verjék bele a szivbe, Ugy hogy az' embereknek nem
mesterség rajok -megemlékezni, hanem igen is, — a
mint Themistoklesmonda rosz lelkiismeretérél: ,,mes-
terség, elfeledkezni“. Ezsaidsnal tokéletes feloszta-
sokra-taladlunk, de nem.dgy, mint a hogy a mértani
sik- fel van osztva négyszogekre, hanem Ugy, a hogy
az' ember tagokbol-all, a fa pedig térzsokb6l meg
agakbadl. “*)

VIl. FEJEZET.

Néhany gyakorlati megjegyzés, kulénds tekintettel a
mai korra.

Az irast sohasem volna szabad masképen Ki-
nyitnunk? mint a mély tisztelet és hala érzetével

*) E kitn6 theologus kulonféle miveib6l kisze-
melve.



A mint egyvalaki monda : ,,Benne a menny hang-
zik a foldon; az él§ Istennek szavat halljuk az iras-
ban.“ S ugyan ezen bizonysagtevé igy nyilatkozott
halalos agyan : ,,Ha majd belépek a lathatatlan vi-
lagba, nem varom, hogy méaskép taldljam a dolgokat,
mint a hogy azokat Isten Igéje itt tlnteté fol el6t-
tem. Az a hang, melyet majd akkor hallok, ugyanaz
lesz, melyet a foldon hallottam, s azt fogom mondani:
»Valoban Ggy van, a hogy nekem -Isten mondotta;
s mily halaval tartozom, hogy: nem vartam hitem-
mel addig, a mig majd latok.”*)

Az irdshoz, olvasasakor, Ugy kellene mindig
kozelitenlink mint valamely szentélyhez, tisztelettel
és hodolattal, dsszeszedett Iélekkel s komoly tanu-
Iékony szivvel. S-mily hélaval kell tartoznunk az 6
Kijelentéséért, teljessége- és egyszer(iségéért, az él-
tala feltart ‘nagy igazsagokért s a benne foglalt
részletes -tandcsokeért ; tanitasaiért s vigasztalasai-
ért ; a multak torténetéért s a jovére vonatkoz6
joslatokért, a szentek-példaiért s az Isten gyermekeinek
kulonféle tapasztalataiért. Ha az égnek valamely an-
gyala, a ki évezredeken keresztiil ott volt Isten tronusa-
nél, leszallna a foldre s kdztiink maradva kegyes lenne
kodzolni veltink a mennyei dolgok ismeretének Kin-
cseit : mily mohon keresnénk tarsasagat, s mily figyel-
mesen fognank fel szavait. S pedig a Biblia jobb az
ilyen égi hirnoknél. Isten maga adta azt a legjobb
s a legtdkéletesebb tanito gyanant. O, végtelen bolcse-
ségében, maga alkalmaza hozzd& mind a tartalmat

“}j Monod A. ,,Blcsu “-jaban.
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mind az el6adast a mi sziikséglinkhoz s e vilagon
valé kilénos allasunkhoz. Olyan dolgokat jelentett
ki el6ttiink, melyekbe magok az angyalok is szeret-
nének belatni. Mi lehetne dragabb nekiink tulajdon
beszédénél s az 6 sajat szavaindl, melyek szivének
legbens6bb gondolatait és feltételeit jelentik ki el6t-
tink. A Biblidt a legélénkebb halaval kell kinyit-
nunk. Benne val6ban megbecsilhetetlen kincs fog-
laltatik. ,Oh mennyire szeretema te Igédet!
Kivanatosabb az aranynal, és -édesebb a méznél,
még pedig a szinméznél!“ (Zsolt. 19, 11.)

Nagyon bagyadt, halavany kifejezés az, s nem
egyezik meg sem a dolog természetével, . sem a ke-
resztyén érzelemmel, “azt mondani,- hogy az irast
olvasni kdtelesseg. A hol tisztelet, szeretet,
bizalom, Istennel-val6 egyesilés  boldogsadga van, ott
az iras olvasasat nem tekinthetjuk Ggy, mint kote
lességeink- e gyikét. Onmagaban all az. Isten
szavara_hallgatni nem. szdmos kotelességek egyike,
hanem épen (gy kutforrasa valamint szabalyozéja
is 'minden kotelességiinknek. Nem olyan cselekedet
pusztan, melyet megtenni lelkiismeretiink helyesnek
itél, hanem maga lelkiismeretiink, vonzalmunk, aka-
ratunk, -szivink lelkink, egész bels6 emberiink vila-
gossagot és erét nyer ez Igétél.

Epen oly szilkségesnek érezzik az iras olva-
sasat, a mily sziikségesnek a taplalékot életiink
fentartdséra, s a mennyire tiszta, friss levegét szivni
Ohajtunk. Valédi sziikség az; nem kils§ kényszer(-
ség, mely természetiinkkel ellenkeznék, vagy valamely



stlyos teher, a melyet rank raktak. Valddi sziikség
az, olyan értelemben, hogy egész lelki életiink eped
érte, s nélkile nem tenyészhetik. S nem az-e egyik
oka életiink gyengeségének, bagyadtsaganak, hogy
nem szivjuk eléggé a Biblia éltet6 levegdjét? Predi-
kacziokban és traktatumokban, vallasos konyvekben
nincsen elegend6 abbol az élenybél, a mi egyedil az
Isten Igéjének jellemz8 tulajdona.

Azonban nem lesz folosleges egy-két sz6t szo-
lam az irdsnak b&vebb olvasasarél. Olvasd az egész
irast, mert az iras egybefliggd egész. Ne hanyagold el
se a torténeti, se a profétai, -se a tanitdsi konyveket.
Ne feledd el a Példabeszédeket, se a Filemonhoz irt
rovid levélkét. S ne gondold, hogy a Krdnika kényve-
ben semmi taplalék sincs a lélek szamara. Isten ne-
kink az egészetadta, s Ugy latja jonak, hogy az egé-
szet hasznaljuk, mert teljesen. ,;hasznos tanitasra, On-
meggy&zésre, megjobbitasra, . az igazsagban vald ndve-
Iésre.” Mi protestansok- sokat beszéliink s néha meg-
lehet8sen fenhéjazva, mily nagy tisztelettel s szeretet-
tel -viseltetlink mi“a Biblia irant. lgazan dicsekedhe-
tiink ezzel? Nem gy szeretjiik-e csupan a Bibliat,
mint azon .szdveg-konyvet, melybdl bizonyitékokat
szedlink 6ssze tanitdsunk szamara, mint azon fegyver-
tart, .melybél fegyvereket vélasztunk ki ellenfeleink
legy6zésére ? De szeretjilk-e a Bibliat ugy, mint Isten-
nek kijelentését, a mely szerint lelk(inknek alakulnia
kell, a melynek befolyasat érezniink kell sziviinkben?
Nincs-e az irdsban tobb oly elhanyagolt rész, hogy ha
példaul holnap valamely varazskéz konyviinkb6l kitor-
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lené azokat, a hidnyt alig venné észre valaki kozl-
link? Nem inkabb puszta elmélet, semmint valosagos,
gyakorlati hit szerint fogadjuk-é el azt, hogy az egész
irds, Mozes, a profétdk s az apostolok iratai Istent6l
ihletettek, tekintélyesek és iidvosek?Legylink igazi ta-
nitvanyok, tanul6k, ne szemelgessiink ki némelyeket,
ne vessink el masokat, hanem fogadjuk halasan az
egészet, a mita mi Urunk és Istenliink az 6kegyel-
mébdl meghatott a mi tantsagunkra.

Ha az irdsnak ilyen szorgalmas tanulményo-
zdsa némileg megszoritanda mi vallasos irodalmi
egyéb olvasmanyainkat, megnyugtathatjuk ‘magunkat
azzal, hogy — legenyhébben szélva — nem vagyunk
vesztesek. Halaval hasznaljuk bar az olyan konyve-
ket, melyekben -emberek kozlik gondolataikat s ta-
pasztalataikat, -mindazaltal az. ilyen miveket nem
elméletileg, . hanem gyakorlatilag is, alarendel-
teid allasuaknak kell tartanunk. Mennél teljesebb a
Biblianak els6sége, annal képesebbek vagyunk a meg-
kilonboztetésre, s annal nagyobb igazi hasznot hiz-
hatunk az emberi Irasokbdl. Az iras szorgalmas ta-
nulményozasa-azon kell6 allasba helyez benniinket,
hogy az emberekt6l nem fiiggve, szivesen és hala-
val fogunk az Urndk minden szolgdjatél tanulni.

Megbanta-e mar valaha egyetlen egy keresztyén
is haldlos agyan, hogy a Biblia olvasasara taldn na-
gyon sok id6t forditott, emberi muvekére pedig na-
gyon keveset ? S6t ellenkezdleg, sok hiv kebel sajnal-
kozéssal vallotta bé, hogy tobb id6t nem szentelt az
Isten Igéje tanulméanyozasanak. Cselekedjunk tehéat mi



agy, a hogy Ok cselekedtek volna, ha életék hosz-
szabbra terjed vala; tegylk mi most mar kiindula-
sunk pontjaul az 6 utols6 napjaik innepélyes, tiszta
vilagossagat, a melyrél 6k azt lattdk be, hogy az az
igazan helyes, bolcs és aldott kiindulé pont. - Szen-
teljink id6t a Biblidnak, a teljes irasnak-rendsze-
res és szorgalmas olvasésara.*)

Olvasd az irast 0Osszefliggésben.  lgaz, hogy
Istennek minden szava tiszta;. nagybecsi minden
egyes kifejezése, s egyetlen sorat vagy versét vizs-
galjuk bar, ugy fogjuk talalni, hogy mélysége kime-
rithetetlen. Azonban ezen aprankénti olvasas és el-
mélkedés mellett sziikséges a gyorsabb- és 0Ossze-
fugg6bb olvasas is. Félszeg tisztelet az, mely néha
az iras megértésénél résziinkrél kozbeszol. Azt kép-
zeljuk, hogy minden sz ritkitott betlikkel van irva,
s nem fogjuk fel egy egész résznek vagy epistola-
nak jelentését. Osszpontositsd egész lelkedet az iras
olvasdsanal, s azutan alkalmazd értelmedet Ggy, mint
barmely méas konyvnél. Az éhitatos olvasds magéba
zarja az alacsonyabb lelki tehetségeket, az érte-
lem megfeszitését, és a komolysdgot. A Lélek meg
van nekiink ‘igérve, mely elvezet benniinket az iras
minden-igazsadgara. Azonban a Lélek befolyasanak

*) Ezen gondolatnak tébbféle az alkalmazéasa. Egyik
gyakran meglepett. A keresztyének, halalos 4gyokon vélto-
zatlanul Krisztusra tekintének egyedil, s kizarélog Isten-
nek kegyelmére. Akkor érték meg igazan, mit jelent: ,a
megigazulas cselekedetek nélkul.”“ Az orok életet Isten
ingyen ajandékanak ismerik fel. Legyen ez kiindulasunk
pontja.



egyik eredménye, értelmiinknek @szinte alkalmazéasa
a Biblia olvasasara. Ha bizonyos szellemi bénaséag-
gal olvasunk, vagy valamely titokszer(i érzetével azon
képzelt kotelességnek, mely valami moédon majd ja-
vunkra valik: akkor félreismerjik a Biblia természe-
tét. A Lélek arra haszndlja ezt, hogy meggy6zzon,
tanitson, vigasztaljon, vezessen, teszi pedig ezt a megér-
tetés, a lelkiismeret s a meghatas altal; azért talalunk
a Biblidban torténetet, bizonyitast, kdltészetet, alapel-
veket, tandcsadast, felhivast. Minden, a mi benniink
van, fol lesz inditva ezen lIge altal, s mennél job-
ban segit benniinket a Lélek, annal nagyobb tevé-
kenységre gerjesztetik ‘minden szellemi és erkolcsi
tehetségiink az iras. -olvasésa kozben.- Ismételve mon-
dom, foglalkozzunk raz irasnak gyakori, terjedelmes,
dhitatos olvasésaval, Isten kegyelmére bizva magun-
kat, mert egyedil az adja a gyarapulast.

2. Abibliolatria.

Azokat, a kik ‘az irdas fens6bbségét valljak, sok-
szor éri egy id6 ota a Bibliolatria, (a Biblia ima-
déasanak) vadja. ‘A mennyiben ezen ellenvetés azok-
tol szarmazik, a kik nem ismerik be teljesen és vi-
lagosan az irasnak isteni tekintélyét s ihlettségét,
igen kénnyen megczafolhaté. A mennyiben azonban
mi magunkat illet: igen jol fogjuk tenni, ha szem-
ugyre veszszlk, nem olyasmit mondanak-e ki ellene-
seink, a mit maguk sem latnak tisztdn, s nem olyan
veszedelem fenforgasara figyelmeztetnek-¢, melyet bat-
ran készek lehetlink elnézni. Mas szavakkal, nem



gondolva azzal, honnan és mi okbdl emeltetik a Bi-
bliolatria vadja, vizsgaljuk magat a dolgot; csakugyan
volna ilyen irany, ilyen baj, ilyen veszedelem? Tu-
dom, nem egy keresztyén azonnal igy fog valaszolni:
»Mi nem tudjuk a Bibliat eléggé megbecsilni, tisz-
telni és szeretni.* Es ez teljesen igaz. Nem  abban
all a veszedelem, hogy e tisztelet nagyon; mély, ha-
nem abban, hogy nem igazi, nem valddi. Nem lehet
elég fenkolten sz6lni, gondolkozni,  érezni az irasrol
az 6 eleven 0sszefliggésében Kristussal és a Szent
Lélekkel; lehet azonban egy. méd, ha tudniillik az
irdst Krisztustol és a Szent Lélektdl kilénszakasztva
tekintjuk s ezen holt konyvre iranyozzuk hitiinket,
tiszteletlinket, szeretetlinket; ez bizonyara a béalva-
nyozas egy neme. volna, mert targyattenne, — habar
olyant, mely magaban véve vagy-inkabb Istennel valé
Osszefliggésénel fogvajé és nagyszerl, — ezt allitana az
él6 Isten helyébe. Az Egyhaznak nem a durva bal-
vanyozéds a veszedelme: A Reformati6 ota a balva-
nyozas okvetetleniil ‘csak finomabb alakban nyilva-
nulhat.

Az ily fontos targynal kotelességiink a lehet6
legvildgosabban sz6lni, mert az ember al4 van vetve
annnak, -hogy félreértsék. Jegyezzilk meg, hogy ma
napsag épen a legf6bb fontossagl dolgok azok, me-
lyekben az embert leghamarabb félreértik; a vila-
gosan latott s &ltaldnosan elfogadott igazsag nem az,
mely jelenleg kulondsebb bizonyitast igényelne. A
Bibliolatria alatt én azt a kilonvalasztasi szandékot
értem, el6szor, midén a Konyvet elvalasztjak Jézus



Krisztus szemelyétdl, s masodszor a Szent Lélektdl,
s igy a konyvvel helyettesitik azt, 6t, a ki egyedil
maga van hivatva arra, hogy az Egyhéaznak vila-
gossdga és vezet6je legyen. E két irany magyaraza-
tara szolgaljanak a kovetkez6 megjegyzések.

A zsidok ugy tekintették az irast, mint Isten
Igéjét. Tiszteletben tartottdk annak betjét, Orizték
azt a legszorgosabb gonddal és tanulmanyoztak
faradhatatlan szorgalommal. Nagy- ‘buzgalmai védel-
mez6i voltak ,az Isten kijelentett tandcsanaku. mely
ragjok vala bizva, s buszkék - voltak a birtokukban
lév6 csodalatos kincsre. - Hogyan volt lehetséges
hogy az irds ilyen tisztelete és ismerése mellett
még sem tudtdk megérteni az EI§ lgét, Jézus Krisz-
tust'? Az Ur megmagyarazta e tényt. A mennyiben
6k azt hittek,~hogy az Hulsokban orok életok van,
Istennek Igéje nem lakozott benniik. Kern forgott-e
fen ebben az esetben Bibliolatria ?

Azonban nemcsak  hogy Krisztus igéjét nem
értették s nem fogadtdk be, habar oly teljesen
megegyezett isaz lrasssal, hanem még azon hason-
latossagot sem vették észre, mely Jésus kdzdtt s azon
kép kozott fenallt, melyet a Messiasrol Mozes és a
préfétak rajzoltak, s mely oly csodalatosan s oly
meglepbleg oly dicséséges beteljesiilésben valdsilt
meg el6ttik. Ok folyton folyvéast olvastdk az irast,
melyben a Messiasnak, az Isten szolgajanak alakja
oly vildgosan és teljesen le volt irva el6ttdk ; mikor
pedig aztdn maga a férfiu allt el6ttok, az arczképnek
eredetije, azt nem akartdk felismerni, nem ismerték



fel kicsoda; nem. sét odaig mentek, hogy halélra
itélték ,az 6 torvényok szerint“ (Jan. 19. 7.) (az az:
az iras alapjan.)

Hogyan lehetséges, hogy minden Irasolvasasuk
mellett sem ismerték fel azt, a kir§l minden préféta
bizonysagot tett ? Nem borultak le Jézus el6tt hédo-
lattal és imadassal. Mit imadtak tehat ?- Az irdsnak
betlijét imadtak; de az irasnak summajat, Iényegét,
valésagat, Jézus Krisztust még csak fol sem ismerték.
Itt az irasnak teljes félreértése all eléttink, vegyitve
orthodox hittel annak tekintélyében, s nagy és tal-
buzgd védelmezésével és magasztalasaval ‘az ihletett
kényvnek. Mily meglepd, mily szomoru tény! A zsidok,
a kik hisznek a Biblidban és megvetik Jézust; dicsé-
ségliket taldljak a megirt lgében, “és Jézust kilizik a
szent véarosbdl ; egyik kezokben a Bibliat tartjak,
masik kezokkel megfeszitik ~Jézust, nemcsak, hanem
még kéaromlassal is vadoljék.

Van-e nélunk -is-olyasmi, a mi ehhez hasonld,
ennek eldontését az olvasora bizom. Az-e a Biblia
sokaknak, a mi_a zsidoknak volt, nem az él§ Istennek
szava, hanem.olyas, mi esz6 helyét foglalja el,
Ggy hogy-a mig egyrészrél hiszik, hogy benne igaz-
sag foglaltatik, masrészr6l nem hiszik magéat a benne
foglalt igazsagot; véaljon a Biblidval szemben vallott
tisztelet mellett, van e val6sagos tisztelet az Istent6l
szarmazd Ige irant, s ilyen gyanant lesz-e az polva :
oly kérdések, a melyeket csupan foltenni és jelezni
akartam.

Mit gondoljunk azon népr6l, mely irés-szeretd,



és Jézus-gy(ilol6 ; mely tiszteli az iras betlj ét, de
nem képes félismerni Annak hangjat, a ki kulonféle
idékben és kildnféle médon szélott az atyakhoz, most
pedig sz6l 6 magokhoz, az 8§ Fia az Ur Jézus ltal ?
A Bibliolatria az, mely e jelenséget megmagyarazza.
Ok a ,,Biblidval helyettesitették Istent, ki e kdnyvben
s e konyv altal szdlott. Ok azt gondolték, hogy az
Oket vezetd s rajok befolyast gyakorld €I6 Isten helyett
most ime egy koényvik van, melyben minden ben
foglaltatik, s a f6dolog az, e kdényvet helyesen értel-
mezni. Azt kérdezték, (a mint mi nalunk is kérdik :)
»Mi volt a széveg'?* nem pedig: ,Mi az Ige, az
Istennek nyilatkozata ?* Nyilvan vald a zsoltarokbdl
s a profétdkbol, hogy. Mozes kodnyvei -szorgalmasan
olvastattak, s mégis; folyton az hangzott az lzréelhez :
.Térjetek Je hovah oz “ Az igaz Izraelita s a Biblia-
imadé kozott. az volt a kilénbség, hogy amaz ugy
tekinté az irast, mely az ‘Istenhez vezeti, mint olyan
eszkdzt, 'mely altal Isten tanita, vezeté, vigasztald;
a masik Ggy nézte az irast, mint a mely Istent pétolja;
méas szavakkal, ez volt annak mddja, hogy Istent6l meg
szabaduljon. Az Istent6l elidegenedett, szdveg-imaddk
gondolkozas ~mddja igen taldlé Kkifejezést nyert egy
Rabbi maondasaban: ,most, miutdn Isten a térvényt
megadta, nincs neki tobbé se szilksége, se joga Gjabb
kijelentésekben nyilatkoznia.“ A Biblia tiszteletének
orve alatt, Istennel valdsagosan gy bantak, mintha
megsz(nt volna élni és kormanyozni.

S ezzel kezd6dott az emberi korményzas. Mert,
ha Isten helyett ott van a Biblia : ezzel a kommenta-



torok, a magyardzék, a casuistak feladata kezd6dik.
Mert, a szOveg homalyos, s a kommentar a hatéaro-
zott ; a szoveg szigord, a casuista alkalmazkodo ; a
szoveg mély és sokoldall, a magyardzé sekély és egy-
oldalt ; a szdveg bensd igazsagot és gydkeres gyogyi-
tast kovetel, a traditio ,az én népem lednyanak rom-
lasat“ (Jer. 8.) felliletesen és hamisan gyégyitja. 1d6k
folytdban a hagyoméanyt (gy kezdék tekinteni, mint a
mely becsesebb, sziikségesebb és gyakorlatibb a Biblia-
nal. Természetesen az. Az’él6 Isten nélkil, haa Bibliat
Isten helyettesit6jének tekintjik, a codexnek vilagos
és részletes magyardzata csakugyan nagyobb fontos-
s4gu mint a codex maga.

Az a tény, hogy lzrdel hddol a Biblidnak és
megfesziti Krisztust, ismeretes és ‘meglepd mindenki
elétt. Azonban-az még sem lett eléggé hangsulyozva,
hogy ez a‘tény minden korokra szol, s hogy a benne
foglalt elvek igen fontosak ‘az Egyhazra nézve.

De, mig a Bibliolatria ezen alakja f6leg azok
kozott talalhatd, a 'kik Isten (izenetét nem fogadtak
el (béar ,,a Bibliat“ magat elfogadtak) s a kiket gyak-
ran felbatorit“az, hogy allasuknal fogva a Biblianak
ezen holt-elfogadasara figyelmeztetve sem lesznek,
van ezen kivil a Bibliolatrianak még egy masik
alakjais, a mely az Isten gyermekei szdméra még
sokkal veszedelmesebb. Az olyan nyilatkozatok: , A
Biblia a protestansok valldsa“, johiszem({ mondasok
ugyan, s egy bizonyos hatarig igazak is, mindazaltal
kezd6dd hanyatlast jelentenek. A hol élet van, ép
és egeszseges élet, ilyen kifejezések nem talalhatok.



P&l sohasem mondta volna azt: hogy az iras a ke-
resztyének vallasa. Krisztus neki élet volt és vila-
gossdg. Ha bdvebben kérdezteték vala Krisztus fel6l,
Ggy irta volna le, a hogy az irds tesz bizonysagot,
s a hogy Jézust a Lélek jelenté ki az 6 lelkének.
Nem mintha Pal télink eltér6leg tanitott volna az
irds isteni tekintélyérdl, elegenddségérdl s teljessé-
igér6l, hanem 6 igazi viszonyban allott ‘az irashoz.

A reformaczié egyhazai hamar-elszakadtak az
irasnak wvalddi és eleven szemléletét6l. Luther be-
latta az irds viszonyat Krisztushoz és a Lélekhez;
azonban szamos nyilatkozata téved annyiban, hogy
az irast nagyon is aldveti a Lélek azon bizonysaga-
nak, melyet az a mi lékiinknek tesz; merészek azok,
de valdban csak is erds és egyoldald kifejezései annak,
a mit 6 oly mélyen érzett, hogy ne tegyiik a Bib-
lidt Krisztusnak vagy a Szent Léleknek helyettesévé;
hogy a Biblianak nagy becse abban all, hogy Krisz-
tusrél. tesz bizonysagot; s hogy a Szent Lélek az
igazi-felvilagosité és tanito.

A mig Luther nem fontolta meg eléggé a maga
allitasait (azt is feledve, hogy az irasnak Krisztus-
rol tett bizonysagtétele sokkal tadgasabb és teljesebb,
mint az 6 felfogasa szerint e bizonysagtételnek lenni
kell vala) az 6 kovet6i csakhamar elfeledték az iras-
nak igazi allasat. A Szent Lélek folotte all
az irdsnak. Nem, mintha volna valami az irés-
ban, a mi nem egyeznék meg a Lélek tanitasaval,
mert hiszen a teljes iras lIstent6l ihletett, hanem az
Egyhaz veszedelemben forog, ha mellézi a Szent Lélek



létezését s azt, hogy az Egyhaz folytonosan téle fligg,
s ha a konyvvel helyettesiti a Lelket. S most veszi
kezdetét a magyaraz6 jegyzetek, a compendiumok és
katechismusok uralkodésa; mert ha a Lélek tanit-
sat a konyvben birjuk, a helyett hogy a kényv al-
tal birnok, az emberek azt kivanjak, legyen-az ko-
z6lve Kivonat alakjaban, egyszer(sitve, ~ rendszerré
alakitva. S akkor, gyakorlatilag sz6lva, a hitvallas fo-
Iotte all a Biblidnak.

igy tehat igen nagy mértékben, a ,szbveg“
prédikalasa allt elé, az ,Isten Igéjének* prédikalasa
helyett. Az lge ,kivilottiink™ &llt, a helyett hogy
benniink lakozott volna.- S a mi bizonysagtételiink
hangban és er6ben ‘eltér az Apostolokétol s az elsd
keresztyénekétél;  ‘mert az 6 bizonysagtételok a Lé-
lekben volt s a Krisztusrdl szélott az iras szerint,
mig a mienk bizonysagtétellé  lett a Biblia feldl,
Krisztushoz és a Lélekhez vald viszonydban. Az
apostolok Krisztusrdl -széltak, s bizonysagtételoket
az iras profécziaival vilagositak és tamogatak. Els6
helyen az Embert-nézték s mésodikon az arczképet,
melyet réla a Konyv nydjtott. Mig a pseudo-apos-
toli prédikaczi6 mind a maga, mind a hallgatok te-
Kintetét el6szor is a Kdnyvre iranyozza s abbdl ve-
zeti le a személynek létezését és befolydsat. Az els6
esetben azon benyomast nyerjiik: hogy a prédikator
Uzenetet hirdet Krisztus fel6l, a ki neki igazi valo6-
sa4g ; s az O tapasztalata Krisztusrol, a mint erdsiti,
az irassal megegyez6. A masodik esetben pedig az
a benyomas: hogy Ezsaias, Pal, Janos, a prédika-



tor felfogdsa szerint, ilyen meg ilyen tudomanyt ta-
nitanak. Az egyik Krisztust prédikalja, a masik Krisz-
tus fel6l prédikdl. Az egyik élet és lélek; a masik
lehetséges lélek és életrevaldsag nélkil. Az egyik
bizonysagtétel; a masik csak fejtegetése egy ~masik
ember ihletett bizonysagtételének. Az egyik-az lgét
prédikalja (szoveggel vagy a nélkil); a-masik szo-
veget prédikal az Ige nélkil. Pal Krisztust prédikalta ;
a mi iranyzatunk pedig azt prédikalni, hogy Pal a
Krisztust prédikalta.

Miért van az, hogy lIsten az 6 valasztott né-
péhez szélva oly gyakran. azt mondja: ,,En vagyok
az Ur.* Miért szol oly szamos Izben s oly komolyan
a balvanyozas ellen ?" Miért tanit benniinket szaka-
datlanul arra, hogy a Lélek az, mely elevenit; mig
a betli, még az Istent6l ihletett betl is 6l. Mert az
embernek alapirdnyzata az &rnyékot allitani valosag
helyébe, -a kils6t és a kdrrajzot a teljesség helyébe,
szabéalyokat az élet s holt cselekedeteket az él§ Isten
helyébe. Mert mi ©lyan nagyon szeretink ,terra
firma“-n allani .s ‘gyermekekhez hasonlitunk, a kik
nem képesek felfogni, hogy fold, nap és hold mi-
lyen oszlopokon nyugosznak. Mert az a torekvésiink
csaptatbban fogni meg egy napsugarat, a helyett
hogy ‘az égboltozat napjara biznék magunkat. A«ért
vagyunk hajlandék mindig, ,érez kigydkat“, ,Bib-
liai tanokat“, ,,mult id6k tapasztalatait“ isteniteni.

A viladg azt gondolja rélunk, hogy benniinket
a Biblia vezet; s a magunk védelmére s a vilig meg-
gy6zésére mutogatni kezdjik, hogy a Bibliaban vetett



hitlink igen is logicai, torténeti és erkolcsi. A mit
azonban igazdn meg kellene értetniink a vilaggal,
az volna, hogy benniinket a Szent Lélek vezet s hogy
Krisztus a mi életlink és kdzpontunk.

A JBiblia a mi éléstarunk, a hol taplalo eledelt
talalunk. (S6t még ezen illustratio is veszedelmes,
mert a Leiken kivil s attol kiilon valva, még Janos
evangyéliomaban s6t maganak Krisztusnak tulajdon sza-
vaiban sincs taplalé eledel. A Biblia a mi fegyver-
tarunk, a hol a mi tusakodasunk szamara kardot és
fegyvert nyerhetink. A mit azonban be kell bizonyi-
tanunk, nem az, hogy taplalékunk, hanem- az, hogy
életink van. és hogy' van Krisztus; ‘nem az, hogy
fel vagyunk fegyverkezve a csatara, hanem az, Hogy
van erénk, maga ‘a Szent Lélek.

A mi pedig azt illeti, hogy akéar a Bibliat, akar
Krisztust védelmezziik, kicsoda kivanta azt valaha
mit6link ? Krisztus bizonyara nem, mert azt monda,
legylink: az 6 bizonysagai, nem pedig Ugyvédei, s &
megigérte, hogy a pokol kapui sem diadalmaskodnak az
6 Egyhdzan. A védelem az 6 tulajdon kezében van,
mig a mienkben a bizonysagtételt hagyta. Az Egy-
héznak egész bizonysdga Jézus Krisztus, s ezen bi-
zonysag. Istennek Lelke altal tétetik ; és azok, a kik
meg-vannak gy6z6dve és hozza adva a mi szdmunk-
hoz, azon prédikalas altal lettek azza, mely Lélek és
erének bizonysdga. Ha azonban az Egyhaz Krisztus
fel6l és Krisztusért, kuléndsen pedig a ,,Biblia felél“
kardoskodik, mintha a Biblia Istennek mintegy kezese,
nem pedig Istennek bizonysdga lenne, akkor észre-



vétlendl is ferde allast foglalt el. Az apostolok bizony-
sigai voltak Jézus feltdmadasanak, — de hogyan ?
Miért nem jelent meg Jézus az 6 feltamadasa utan a
hitetlen zsidoknak ? Az apostolok feltamadott Udvozi-
t6t hirdettek, nem pedig szemtanl(sagot a feltdmadas
csodas tényének bizonyitasara ; feltdmadas-hatalma
volt az 6vék, s a Lélek gy6zte meg hallgatdikat a
a feltimadt Udvozit6ben vald ezen életr6l. A mi hi-
tink nem emberi bolcsességben .all,”hanem Istennek
hatalmaban. Ha az Urnak Igéje  valamely lélekhez
j6, tekintélyét, hatalmét és . vonzd erejét magaval
hozza, s a szivnek nem, az a valasza: ,Mi ez a
kényv? ,hanem az: ,Ki vagy te, Uram.“

Ekképen még /maga a Biblia is veszedelmessé
lehet. Ha azonban mellette Isten jelenval6, ha foly-
vast megemlékeziink arrél, hogy Krisztus minden,
mindenben, s hahogy hiszsziikk, hogy az Iigérettel
egyez6leg a Szent Lélek. az Egyhaznak benne lakozo
vezetfje: a Biblia akkor ‘lesz nekiink igazan becses,
a -Magassdgosnak Igeje, melyet tisztelettel, héalaval
és orommel O6hajtunk elfogadni.

3. A Biblia gyakorlati jelleme.

Ha ' meggondoljuk, hogy Isten azért adta ne-
kiink Igéjét, hogy Ot talaljuk meg abban, nem pedig
azeért, hogy az kivancsisagunk taplaléka, tudoméanyos-
sagunk s szellemi tgyességink gyakorlasanak anyaga,
elborongd érzelmeink felderiilése vagy tanai és ligé-
retei fellletes befogadéasa altal megnyugtatonk legyen:
akkor e konyvet hitinkben vald isteni épilésre fog-



juk hasznalni, s tapasztalasunk &ltal val6sitjuk meg,
hogy e konyv hasznos. Akkor a Biblia gyakor-
lati jelleme mindegyre jobban meg jobban nyilvan-
valovd lesz el6ttiink. Gyakorlati (praktikus) a sz0
teljes és igaz értelmében, nem csupan a szokott ér-
telemben, mely a gyakorlatit a tanszerivel (doktrinai)
allitja szembe s az életnek ink&bb kiils§ szokasaira
és cselekedeteire vonatkozik.

Semmi sem mutatja jobban a‘'mi korunk sajat-
szer(iségét, mint az a nézet, mely ‘a ,,gyakorlati“ ki-
fejezéssel a szellemi élet terén egybe van kotve. Mas
téren az emberek teljesen -méltanyoljak az elmélet
becsét. A mathematikanak, csillagészatnak, vegytan-
nak gyakorlati jelent6ségét mindenki - folismeri, s
folytonosan tapasztaljuk, hogy egyetlen eszme, egyet-
len toérvény folfedezése, a legfontosabb és kilonféle
eredményeknek- gylimoélcs6z6- kutforrasava lesz. Azon-
ban, inig-a vilag minden-mas egyébben bdlcseletibbé
valik, ~a - szellemiekben - mindegyre gyermekesebbé,
foluletesebbé lesz. Ismerete az Istennek, az 6 tana-
csdnak, szeretetének az 6 6rok Fidhoz, Krisztusnak, az
0 Istenségének s ember voltanak, a Lélek munkai-
nak, a Megvaltasnak, a Krisztussal valé egyesiilés-
nek, az Istenorszaganak, az Udvozité visszajovetelé-
nek, szdval ismerete a theologianak: medd6 elmélet
nek és speculationak tartatik ; elszigetelt kotelességek
kit(izése, kils6 cselekedetek és szokasok megszabasa,
»praktikusanak tartatik. Mintha az élet a halalbdl
tamadna, s a tiszta folyd a zavaros forrashol. Az
erkolcsosség, mint valamely légvar, az Istenfélelem

Krisztus és az iras. 1Q



alapja nélkul van folépitve. Mig Jézus azt mondja,
hogy Istent és Jézus Krisztust ismerni, — Elet: a vilag
azt er6siti, hogy a theologia, az Isten ismerete, elvont
tudomany és nincs semmi kozvetlen Osszekottetése
a realis élettel. A régi torténet ez, a régi kigyonak
filozofigja, hogy jo Isten nélkil lenni; olyanna: lenni,
mint Isten, a nélkidl hogy ismerndk. szeretnék o6t
és hiznank henne. Hajdan Istent hitték minden jé
kutforrdsénak, s azok, a kik nem-akartak neki en-
gedelmeskedni, azt mondtak: ,Mi a b(int szeret-
juk;*“ ma napsag az emberek igy szdlnak: ,Mi az
erényt szeretjik, de azt Isten nélkdl is birhatjuk.*

Azon nagy motivumok, melyeket “Isten elénk
allit, ugy mint Jézusnak visszajovetele, ‘s az a dics6-
ség, melyben szolgait 6 fogja részesiteni; az a nagy
hatalom, melylyel Isten a szivet meginditja, Ugymint
az 6 szeretetének vilagossaga, maga kijelentése, Isten-
nek egész tandcsa, melyet. apostolok prédikéltak, s
mely - ltal az emberek -a foldnek savavad s Krisztus-
nak €l6 leveleivé lettek, — mindez, sokak véleménye
szerint nem ,,praktikus* : 6k nem ismerik fel az isteni
hatalmat, mely élettel teljes, mely e tanban benfog-
laltatik. S igy van aztan, hogy val6sagban tdébb
er6t tulajdonitanak az emberi szénak, az emberi
bolcseség és komolysag intéseinek, elszigetelt kote-
lességek és erkdlcsi elvek szonoki bevésésének (me-
lyek nem a ,,gydkérbél” erednek),— mint Isten tulajdon
szavainak. Elfeledik, hogy végre is Isten és egyedl Isten
az élet; hogy neki élete van & magaban, s hogy életok
van az 6 igéinek is; s hogy az 6 igéi nemcsak min-



den jét hoznak magokkal, hanem azt is, a mi min-
den jonak elsé és fofeltétele: Eletet.

~Mert az Isten beszéde él6“, (Zsid. 4, 12)) s
ha Isten szavénak ismerjik fel, hatalmas is. Krisz-
tus szavai lélek és élet. Epen azért a maghoz ha-
sonlatosak, mely jelentéktelennek latszik, de-a mely,
ha j6 foldbe esett, csakhamar megmutatja- elevense-
gét. A mag gyakran kikel s félnevelkedik, magunk
sem tudjuk hogyan ; el6szor a szar, aztdn a szem a
kaldszban. Az Isten Igéje, ha annak fogadjuk el,
nem marad bennink tehetetlen, holt tdmeg gya-
nant, hanem folytonosan miikddik és nevelkedik gon-
dolatainkban és szavainkban, jellemiinkben és jar-
tunkban, s gylmdlcsdt hoz, némelyekben szazszoro-
sén, masokban hatvanszorosan, még. masokban har-
minczszorosan; mert ,viszont meg van irva“, hogy
letévén mindent, a mi akadalyul szolgél, ,szelidség-
ben fogadjuk el a beliltetett "1gét, mely képes a mi
lelkeinket- megtartani;* (Jak. 1, 22.) meg Kkell tar-
tanicaz Igét, sziviinkbe rejteni, és résen allni, ne-
hogy az ellenség eljévén, elragadozza azt sziviinkbél
€s emlékezetiinkbdl.

Tovahba, ezen él§ és hatalmas Ige, kard, ,éle-
sebb barmely kétéld kardnal és keresztiil hat az any-
nyira, hogy szétvalasztja az érz6 és gondolkodd lel-
ket, az izeket és vel6ket, és megtudja biralni a sziv
indulatait és gondolatait.” (Zsid. 4, 12.)

A leghliségesebb pontossdggal és behatd rész-
letességgel taglalja a mi motivumainkat. Kilonbséget

tesz a természet és a kegyelem kozott, lélek és test
to*



kozott, az 6 és 0j ember kozott. Kiilonvalaszt ott,
a hol mi vaksagunkban és Onelégiltségiinkben azt
képzeljik, hogy minden tiszta és Istennek tetszd.

igy az Ige tukor, hii és tiszta, melyben hason-
masunkat meglathatjuk. Es valamint a tiukor arra
valé, hogy bele nézziink, nem pedig ra : Ugy az lgét
is csak akkor hasznéaljuk az Istennek. terve szerint,
ha bele néziink, hogy magunkat meglassuk benne;
és minden ,targyilagos“ meghamulasa a Biblidnak,
mint a vildg és Egyhaz csodalatos tlkrének, csak
neveli hibas voltunkat, ha elmulasztjuk alanyilag
hasznalni. Mi vagyunk, a kikre az a mondas “iranyi :
»1€ vagy az ember.“~, Ismerd meg magadat”, — ez
volt a régi hajdankorban az emberi bolcseség tanacsa.
Ez a parancsolat -egy nagy nehézségr6l megfeledke-
zik : ,Csalard a sziv minden dolgok felett.” (Jeremias
17, 9.) Istenen Kkivll kicsoda ismerheti azt a titok-
szer(i_forrast, melyb6l az élet fakad ? Egyedil Isten
ismeri-a szivet és csupan 6 hathatja altal. Nekink
tehat tikorre van-szilkségiink, olyanra, a milyent em-
ber nem nyujthat. “Azonban, mig e tikdér hiven meg-
lattatja a mi-igazi allapotunkat, benne hasonl6kép
meglathatjuk az Urnak &brazatat is az égbdl, kiben
van a-mi megigazulasunk, s a kinek szépsége ugv tin-
doklik ala hiveire, hogy az Atya gyonydrkddik bennok.

Mag. kard, tikér. — ez harom oldala az iras
gyakorlati jellemének. Ha azt Isten akarata szerint
olvassuk, a Szent Lélekbe vetett bizodalommal csoda-
latos jo hatast fog rank gyakorolni. Olyan benyomadso-
kat fogunk nyerni, melyek orok jellemiek. Az Ur ma-



gat sziviinket érinti, melyb8l gondolataink és tetteink
erednek. Tanitonk a kegyelem s az Ige altal nevel
benniinket. S valamint Istennek egész tanacsa e két
nagy leczke ald foglalhatd egybe: a mi biinlink és
szikséglnk, s az 6 kegyelme és teljessége: hasonlo-
képen az Ige is ol és elevenit; elveszi a. mi tulajdon
életlinket és ad feltamadasnak Uj életét; kimutatja
eléttink sajat semmiségiinket és feltarja Krisztus
gazdagsagat. igy az irasnak végs6 “vége mindig:
»Vigasztalas.® ,Vigasztaljatok, vigasztaljatok az
én népemet” ; ez a Biblia jelszava. De lIstennek vi-
gasztalasa igazsagban és.igazuldsban all. A blin el van
karhoztatva a testben; @élet pedig adva Krisztus igaz-
saga altal. A vildgnak s a természetes értelemnek
vigasztalddasa a blinnek tokéletlen megitélésén alapui
(a mennyiben_azt kisebb rosznak nézi, mint a mek-
kora) s hamis nézetén a teremtmény életének (melyre
remeényséeggel néz.)

Kicsinyli a b(int és elkerili a keresztet ; nem
aldzza meg az embert; nem vezet a halalon at életre.
Nem igy az Isten vigasztaldsa, Ez a feltdmadas
vigasztalasa ‘a Kereszt utdn. S az a mi megsértésiink,
elvalasztani a mit Isten egybekotdtt. Az 6 Igéreteit és
parancsolatait; az & aldott voltat és szentségét; a ke-
resztet  és a dics6séget; az 6 komolysagat és kegyel-
mességét; Krisztust, ki minket a mennyben képvisel,
minket, kik 6t képviseljuk e foldon ; ezen alland6
egybefiiggést, mely oly dsszhangzé, oly élénk, s mely
a lelkiismeretnek oly kdzvetlenul ajanlkozik : a Satan
mindig ezt akarja minden &ron kil6n szakasztani s igy



forditani szamunkra az irds olvasasat a testnek viga-
szul, s a léleknek — rémil; mig ellenkezéleg Isten-
nek meg az a mddja megrémiteni a testet s megvi-
gasztalni a lelket, hogy ,,mindenkor magunkkal hor-
dozzuk testiinkben az Ur Jézus megdldokoltetését,
hogy Jézusnak élete is nyilvanvaléva tétessék a mi
testinkben.” (Il. Kor. 4, 10.)

Az Ige bolcsekké tesz benniinket ldvosséginkre.
Az Ige megtanit arra, mit tesz bdlcsnek lenni. Mert
a vildg gyakran elnevezi az lgyességet s az eszessé-
get bolcseségnek, s a vilagtél valo elszakadast sok-
szor bolondsagnak mondja. Az irds azonban arra
tanit bennlinket, hogy a bolcsesség onnan felllrél
j6, hogy a mi -bolcseségink Krisztus s hogy a
bolcseségnek vége Udvosség. Ez. a bolcsesség pedig
igazi eszességet-Olel fel minden foldi kotelességeinkre
és viszonyainkra nézve. S-ha benniinket az Ige ve-
zérel,, s ha Istennek orszagat és annak igazsagat
keressilk, ha szemiink az 6 Igéretére van szdgezve,
és tekintetiink az ‘oda fent valokra irdnyui, ha véle
egyltt jarunk alazatossagban és hitben, akkor lel-
kiink tiszta és nyugodt lesz, szavaink jézanok, igazak
és kedvesek, cselekedeteink egyenesek és okosak;
embertarsainkkal valé érintkezésiinkben hirdetni fog-
jdk “annak dics6 voltat, a ki a sotétségh6l a maga
csodalatos  vilagossagaba elhivott benniinket. Oh
mily szép s mily tokéletes az Isten tanitdsa az
irasban ! Ha Istennek mindenben engedelmeskednénk,
a mulanddkban uUgy, mint a lelkiekben, kils6ben
bels6ben egyarant, oh mily aldott, milyen vonzd



lenne életlink ! A mit a czivilizaczi6 el akar érni, s
elér feliletesen, azt Istennek Igéje megvaldsitja, s
megvalésitja gyokeresen.

Milyen igazi bdlcseséget birna és bizonyitana
meg az. a ki az irds térvényét kdvetné ! Szive Istent
szereti, reménye mennyet keres, felebaratjat szereti,
s neki megbocsat, roszat nem gondol; beszéde :
Ggy. Ugy — nem, nem ; szavai igazsag és kedves-
ség ; ruhédzata egyszer(i, mint ahhoz illik, a kinek
teste a Szent Lélek temploma, s a ki tudja, mi az
igazi ékesség; magaviseletében a legalsé helyet fog-
lalja el, mig nem kérni. fogjak, uljon folebb; dolga-
ban nem rest, de azért nem hajhasz6 a gazdagsagot, s
nem aggdéd6é a holnapi. nap feldl; a balsorshan nem
cstiggedt, a jo sorsban nem elbizakodé ; olyan, a ki
nem azt kérdezi: rKicsoda az én felebardtom,” —
hanem mindig azt: ,Kinek van sziiksége feleberéti
gyainolitasomra. “ A maganynak kedvel6je, de egy-
szersmind arra is kész. hogy embertarsainak tanacs-
csal._'vigaszszal szolgaljon a mikor csak alkalma
nyilik, s meglatogatja az 6zvegyeket és arvakat az &
szomoruisagokban. Komoly és magéaba szallt, de, a
mint az irds mondja (Maté 6, 17.) ,fejét megkeni és
orczajat- megmossa“ midén lélekben bojtil az Ur
el6tt;-hiv a kévésén is, igazsagos és joakaratd min-
denkihez. buzgé a Jézus tanitvanyai irdnt valo szere-
tetben ; olyan, a kinek szive mennyben van, a kinek
szive menny, a ki Jézustél naponta azt tanulja, ha-
sonléva lenni 6 hozza, ki a felulrél valo bblcseség.*)

*) A mély Hamann szavai bizonyara érdekelni fog-



A Biblia az élet javara szolgéal6 koényv, s csak
is az hatolhat be igazi értelmébe, a ki életének ja-
vara akarja forditani. A Biblia hasznos, azonban
csak Ugy, ha tanitvanyok gyanant olvassuk, kiknek
czélja ,Krisztust megtanulni.“ Az lIstennek gyerme-
kei az irast gy olvassak, nem azon szandékkal
hogy teljességét kimeritsék, hanem hogy azt kapjak
bel6le, a mire a jelenben szlkségdk van, barha
igen gyakran sok olyat is gy(jtenek abbol, a mi

jak a szives olvasét: ,,Eu megprobaltam Istennek aldott
Igéjét s Ugy taldlom, hogy az az egyeduli vilagossag, mely
benniinket Istenhez s a magunk megismeréséhez elvezethet;
ez az isteni kegyelemnek legdragabb adoméanya, mely any-
nyira felilmdlja az egész természetet s-annak minden kin-
csét, mint a mennyire halhatatlan lelkiink felilmulja tes-
tink és vériink satorat; ez a legcsodalatra — és tisztelet-
reméltébb kijelentése az Istenség legfenségesebb és leg-
mélyebb titkainak, az isteni' természetnek, Isten tulaj-
donainak nagy és bamulatra kelt§ tanacsainak, kivaltképen
véliink, szegény emberekkel szemben; telve van a legfonto-
sabb folfedezésekkel, felkarol minden kort, magat az 6rok-
létet [is; ez az egyedili kenyere és manndja lelklnknek,
mely nélkuldzhetetlenebb a keresztyénnek, mint a taplalék
a természetes embernek. Igen, bévallom, hogy Istennek ezen
Igéje olyan - nagy csodakat miivel a keresztyén lelkében,
legyen az tanult vagy tanulatlan, mint a milyenek benne
el vannak beszélve; hogy e konyvnek értelme, a tanitasaba
vetett hit egyedil azon Lélek altal nyerhet6, a ki e konyv
szerzG6it megihlette; s hogy azon kimondhatatlan séhajok,
melyeket O kelt sziviinkben, természetokre nézve egyek
azon Kkifejezlietetlen jelképekkel s rajzokkal melyeket az
irasban 6 alakitott, sokkal nagyobb b@ségben, mint a termé-
szet és minden orszaganak 0sszes magvai.*



egyel6re majdnem érthetetlen, s csak a jovendd talja
fel értelmét. Olvasva az Igét, melynek Krisztus a
lényege, a hivl érzi, hogy az Atyanak gondviselése,
s a Szent Léleknek gyamolitdsa az irast azza teszi,
hogy legyen egyenes vezet6je, int6je és vigasztaldja.
Ekképen nem 14t csupdn zold mez6ket, - hanem
Isten maga hivja fel azokban letelepllésre, s az
égi pésztortdl megkapja azt, a mi Udvos és Udit§
az 0 lelkének.

Hasonloképen azt is érzi, hogy szorgalmasan
és gondolkozva kell olvasnia, -nem szabad &atrohannia
a mezdén, melyben gazdag Kkincs rejlik, hanem mé-
lyen kell &snia, hogy a draga aranyat. megtalalja.
Szivinknek s egész életiinknek e _nagy és komoly
miivel megegyez6vé kell alakulniok. Mert jél tudjuk,
hogy az Igének- megértését . nem értelmi, hanem
szellemi nehézségek hatraltatjak, a szivben, a lélek-
ben, az akaratban. Innen-van, hogy az irds tanul-
méanyozasa 6nmegtagadason alapli. Abban a csoda-
latra_ méltd 119. (zsoltdarban, a zsidoknak arany
ABC-¢jében, a mint Luther nevezi, igen tanusagos
leirdsa foglaltatik az Igét igazdn szeret6 tanitvany
kellékeinek és tulajdonainak. ,Tanits meg, Uram,
engemet._a te parancsolataidnak Gtjara, melyet meg-
Grizzek. mindvégig. Adj nekem oly értelmet, hogy
meglrizzem a te torvényedet, és megtartsam azt
teljes szivembdl. lgazgass engemet a te parancsola-
tidnak Gtjdban, mert abban gyonyoérk6dém. Hajtsd
az én szivemet a te parancsolatidhoz, és ne engedd
hajlani a telhetetlenségre. Az &llhatatlant gydlolom,



a te torvényedet pedig szeretem.“ A ki az lgének
rejtett dolgait ismerni Kkivanja, igy imadkozik :
»AZ én titkos blineimtél tisztits meg engemet!
(Zsolt. 19, 13)

Ha ekképen a gondviselés vezetését, az Igé-
nek tanulményozasat, imadsagot, elmélkedést, enge-
delmességet egymassal egybekotiink: milyen aldott
dolog az (izenetet magatol az Urtdi venni!l S héany
meg hany olyan hely van a hivének Biblidjaban,
mintha Isten maga jegyezte volna meg, s maga
killdte volna nagy czélokbdl  bnsnlasunkban, aggo-
dalmas id6kben, életiink. fontos forduld  pontjain,
lelki homalyossagunkban és tusakodasainkban. Jo, ha
megemlékeziink s gyakran id6ziink az ily helyeknél,
valamint azt sem volna szabad soha felednink, az
irdsnak melyik szakasza volt ‘az, melyet a Lélek
szivink és “lelkiismeretiink szdmara legel6szér meg-
nyitott.

Az irds a szomorusagnak rejtett kincseit nap-
vildgra hozza, hasonloképen a szomordsadg is napvi-
lagra hozza az irdsnak rejtett kincseit.

Akarmi ‘legyen is az irds, a Krisztushoz valo
viszonya altal lesz azza. Eleven-e az Isten Igéje, az
az el6? Azért az, mert Krisztus az Elet. Hatalmas-e?
Azért-az, mert Krisztus az Istennek hatalma. , Ele-
sebb-e barmely kétéll kardnal, és keresztil hat-e
annyira, hogy szétvalasztja az érz6 és gondolkozo
lelket, az izeket és vel6ket ? Azért az : mert Krisztus
rendeltetett elestére és feltdimadasara sokaknak az
Izraelben; s mert Krisztus kilonbséget tesz azon



Péter kozott, a ki 6t Isten fianak vallja, és azon Péter
kozott, a ki bolcs az emberi dolgokban. Meg tudja-e
birdlni a sz indulatait és gondolatait ? Azért tudja,
mert Krisztus ismeri, mi van az emberben ; mert meg-
latja Nathanaelt, mikor a fige fa alatt van, és a
farizeusokat, a kik gonoszt gondolnak az 6 szivokben.
Az van mondva az Igérél: ,Es nincs teremtmény,
mely lathatatlan volna el&tte; s6t (inkdbb minden
meztelen és leplezetlen annak szemei el6tt, a kivel
nekink dolgunk van.”“ S ez azért.van mondva, mert
a kimondott és Irott Ige egy az Urral magaval, kinek
»5zemei olyanok, mint a tiz langja“ (Jel. 1, 14.) egy
az Embernek Fiaval, Kinek az Atya ,az ftéletet egé-
szen 4tadta.” (Jan. 5,.22.)

,Hamisitatlan  tejnek,”“ ,kemény eledelének
neveztetik-e az Ige ? Azért térténik, mert Krisztus az
Eletnek kenyere, {igy van-e ajanlva ,mint sétét he-
lyen a vilagitd lampas.™ (1l. Pét. 1, 19.) Azért van,
mert - Krisztus bdlcseség. Az irasnak lényege az az
Udvozitd, akiben mindaz benne foglaltatik, miaz életre
s 'az Udvossegre. tartozik. Azon lélek, mely Jézust
meglatta, 6t latja az irdsban, mindig és mindeniitt.
Jézus az -az ajtdé melyen at egyediil lehetséges az
Igének  Szentélyébe belépni. S ha Jézushoz jarulunk,
az lgének jutunk birtokdba, mert nala 6rok életnek
beszédei vannak. Ovéi azok, s az Igét egyedil &
adhatja (Jan. 17, 14) S valamint az Igét & altala és
6 benne birjuk, épen Ugy 6t talaljuk az irds minden
részében is. ,Ha a minden szent préfétak s a mi
Urunk, Udvéziténk apostolainak 6sszhangz6 szavara



hallgatok, azt gondolom, ott allok Jerusalemben,
Urunk diadalmas bevonuldsanal, s hallom azoknak
sokasagat, a kik el6l mennek, és a kik hatul kovetik,
kialtani: Hosannah a David fianak! Aldott, a ki j6
az Urndk nevében.“*)

»Egyedll Jézus“ az igazi kdzpontja az irdsnak,
minden sok oldald kijelentéseiben, s ennek: folytan
az egész irds () szovetség, a kegyelem evangyé-
lioma. , A torvény Krisztusra vezérl6 mesterlinkké
lett neklnk*“ (Gal. 3, 24.) épen Ugy, mint a hogy
.egyedil Jézusban“ taldlja igazi magyarazatat és
megvaldsulasat. Az Isten 'orszagaban ,.egyedil Jé-
zus" mint dics6ség; az Egyhéazban ,egyedil Jézus*
mint f6. A blndés megigazulasa: ,egyedul Jézus*;
a szenteknek élete és nevelkedése: (,egyedil Jézus.“

A megszenteltetésnek irds. szerint val6 modja
ép oly nagyon ellenkezik a‘természettel, mint az
irdsnak a megigazulasrél ‘szol6 tanitdsa. De mily
igazan -vigasztal6 az Isten. utja!

Az Istennek azon szentéi, a kiket bamulunk.
Déavid, Pal, Janos, oda vannak allitva elénk, s éle-
tiknek forrasa feltarva szemeink el6tt. Ne képzeld,
hogy menttek lettek volna megprobaltatasoktol, meg-
kisértetésektdl, térokt6l és eleséstél; hogy ne lett
volna .,,més torvény az 6 tagjaikban“, (Rom. 7. 13.)
s hogy bizalmok lett volna a testben. A Krisztus
igazsagan, Istennek kegyelmén s a Léleknek erején kivil
nem volt semmi egyebdk, a miben biztak s a mi altal
megélhettek volna ; vagyis jobban mondva, az 6
folytonos imadsagok az wvala : nem birni mast,

) Boyle.



nem tudni masrdl, ,mint a Jézus Krisztusrél, még
pedig mint megfeszitettrél.“ (I. Kor. 2 2) Az 6
életok élete volt a hitnek abban, a ki benninket
szeretett és Onmagat adta mi érettlink; s ha sok
gyumaolcsdt termettek, nem onnan eredt, mintha
szivokben mas valamely elv lett volna az Isten ke-
gyelmének magvetésén Kkiviil; sem onnan; mintha
més er6t is vettek volna, mely 6ket ‘munkéra és
Onmegtagadasra serkentse, — sét._épen ellenkezéleg.
Onnan eredt az, mert tudtdk, 'hogy nem a torvény
alatt vannak, hanem a kegyelem alatt; hogy nem
tehetnek semmit Krisztus nélkil, vagy téle kilon;
hogy a gyarlé biindsok nem tolthetik be a tdrvény
kovetelését, hanem csupan a Krisztus. teljességbdl
merithetnek s nyerhetnek kegyelemért kegyelmet. A
térvény embere &thdgja a torvényt és megveti az
evangyéliomot.; a hivé az Udvozitben o6rvendezik
és ,az Ur parancsolatainak ‘utain jar.“ (119. Zsolt.
32.) A“hit az, a mi meggy6zi a vilagot, s a Krisz-
tus- szeretetének érzelme az engedelmességnek ereje.
Latnok csak mindig- 6t egész a halalig val6 szere-
tetében, valtozatlan hiiségében és kegyelmében, mint
a Baranyt, mely megéaldoztatott, bizonyara kovetdivé
lennénk és teremnénk gylimolcsot béségesen.

Azért, mig az iras blvelkedik a vigyazasra,
szorgalomra, buzgosagra serkentd intésekben, minden
jo indulatot, szdt, cselekedetet a Lélek gyimdlcsé-
nek tekint, s folytonosan arra int benniinket, hogy
»a Krisztus iranti 0Oszinteségt6l el ne hajoljunk.”
(1. Kor 11. 3) Mintha Isten maga igy sz6lna
hozzank; ,,Ne hasznéaljatok az én evangyéliomomat



torvényes szellemben.“ Valahanyszor ti nevelkedés-
tek maddjat akarjatok megérteni, az evangyéliomot
térvénynyé valtoztattdtok. Néktek azonban Kkizéréla-
gosan a ti nevelkedéstek forrasara kell tekinte-
netek, nem pedig a bensétokben végbe ment- titkos
dtalakuldsra, Krisztus néktek kegyelem, igazsag, bol-
cseség, er6, a nélkil hogy képesek lennétek kitudni,
hogyan hajtja végre munkajat a ti lelketekben. Azt
sem értitek, hogyan termékenyiti. meg az es§é a fol-
det, hogy az magot és gyumolcsét terem. Az én
Igém altal sok gyimolcsot kell hoznotok, elég néktek
az én kegyelmem. Erjétek be azzal, ha biztositlak
benneteket a fel6l, hogy az én lgém altal nevelkedni
fogtok. A mit tennetek kell, az, hogy-lgémet, élet
igéje gyanant hasznaljatok, melyben titeket az én
lelkem, mint-a-blinbanatnak és a hitnek lelke a
Krisztus mddja szerint fog wvezetni.“*) Ez a leg-
gyakorlatibb igazsdg, magva az életnek és tanitasnak.
Istennek hatalma a-Krisztus. A ,torvénynek le-
hetetlen vala“, (Kom. 8. 3.) az ,embereknél ez le-
hetetlen* (Maté ‘19, 26.) Krisztus és a torvény
egybe nem kothetd (Gal. 2, 16.) Krisztus, egyedil
Krisztus az Istennek hatalma.

Mig ekképen Krisztus a mi életink kdzpontja,
az iras ugy vezet be Krisztusba, mint az Istenben
valo 0Orok, isteni életbe. Az atya szereti a Filt s
azt mondja: ,Ot hallgassatok lu A Lélek dics6iti
Krisztust, és fel6le tantskodik. De Krisztus is viszont
az Atydhoz vezet, a kir6l folytonosan tanubizony-

*) Oetinger. Esaias LV. ,Etwas Gauzes.” G3.1



sagot tesz, hogy Ol az bocsatotta el. Az 6 nevét
dicséiti, s elvégezi a munkat, melyet rabizott, hogy
elvégezze. S valamint Krisztus folytonosan az Atyara
mutat, Ggy a Lélekr6l is folyvast Ugy beszél, mint
az Isten ajandékarol; s a tanitvanyoknak adott Igé-
rete az, hogy az Atyanak igérete, épen a Lélek
fog az 6 sziveikbe elkildetni.

Minden hibanknak s gyarlésagunknak kutfor-
rasa az, ha ez orokké aldott és.dicséséges Harmat
egymastol gondolatainkban, sziviinkben és életiinkben
elvalasztjuk. lgazdn az atyanal ‘maradni, nem becs-
mérlése Krisztusnak, Krisztusnal maradni.nem el-
feledése az Atyanak; ‘ hasonldképen a Szent Lélek
birdsa lesz kozdsség' az Atyaval és a FiGval. Csupan
csak Krisztusrol. ‘'szolni, s mellézni az Atyéanak ki-
vélasztadsat s a Szent Lélek munkajat, ez az Armi-
nianismus eredete, s valdsagban oda vezet, hogy az
ember. az-igazi Urat képzelt Krisztussal helyettesiti
s Onalkotta hittel azt a hitet, mely az Istennek
ajandéka. Kizardlagosan csak az Atyanak kivalasz-
tasandl s a Szent Lélek munkajanal maradni (e
»Kizardlagosan® kifejezés alatt azt értem, ha valaki
Krisztust csak masodranginak, alarendeltnek tekinti
amazokhoz képest) az mell6zése volna Krisztusnak
a nyitott kapunak, az elveszettek UdvozitGjének, s
azon forrasnak, mely nyilt és hozzaférhet6 ,,minden-
kinek.“ Olyan volna, mint a kilsé vazolatra, kdérvona-
lokra tekinteni s nem pedig 6 rd Ggy, a mint a
blindsnek magat megmutatja, azt mondva: ,Nézz
engemet, nézz engemet.“ Maradni az Atyanak szere-



téténél s maradni a mi Urunk Jézus Krisztusunk
kegyelménél, de a Szent Léleknek kozdssége nélkil,
ebbdl ered a hit ama bizonysaganak s teljességének
hianya, mely mindig bizonysagot s er6sséget keres
abban, a mi valtozandd, a helyett, hogy folismerné
Isten Lelkének a mi lelkiinkkel kozlott azon-hizony-
sagtételét, hogy mi Isten fiai vagyunk. ~Réviden,
az él6 Isten Harom Egyben, s ha véle kozosségiink
van, egyenl6en dicsGitjuk az Atyat, a Filt s a
Szent Lelket, s még akkor is, -az 0rok tandcs vég-
zése szerint, Krisztus foglalja el a kozéps6 helyet.

igy tehat, csak azok, a kik a Krisztust birjak,
mint a ,ki lett neklink bolcseségiinkké Istentdl,
igazsadgunkka, szentséglinkké és valtsagunkka“ (. Kor.
1. 30.) azok birjak ‘az irdst agy, mint Istennek igéjét.
Ha a préfétak és apostolok tanibizonysaga abban 6ssz-
pontosul, valamint abban hangzik egybe is, hogy ,nin-
csen senkiben mésban az iidvdsség; mert nincs is semmi
mas név az ég alatt, adva az emberek kozott, a
mely- altal kellene ‘“nékiink megtartatnunk.” (Csel.
4.0 12.), akkor az,“ki nem ,egyedul Jézusban* bizik,
mint Udvozit6jében, elveti az irasnak egész
bizonysagtételét. Azon kifejezésnek ,hiszem
a Bibliat", nincs semmi értelme az ilyennek ajakan.
Néla ez minddssze is azt jelenti: ,,igy gondolom,
hogy azoknak, a kik a Biblia igazsagaiban hisznek,
igazuk van.* Ha az irasnak Jézus a summaja, lényege,
kdzpontja és magva, mi maddon lehetséges akkor el-
fogadni a rdla sz6l6 bizonysagot a nélkiil, hogy elfo-
gadnék a személyt magéat is, a kir6l a bizonysagté-



tel sz6l. Ezen hibara mi keresztyének magunk ba-
toritottuk fel a hitetleneket, azon ferde eljarés altal,
hogy kilon valasztottuk a Koényvet az 1Jrtol, s értelmi
nézettel helyettesitettik a szivnek odanézését, mely a
hit. Fogadd el Jézust, s akkor nem csupan a bi-
zonysagtételt fogadod el, hanem te magad .is tand-
bizonysaga és pecsétje lészsz az Isten igazsaganak.
Mi az Istennek igazsaga? Ne azt kérdezd: ,,Mi“
a hogy azok kérdezik a Pilatus-szavakban, a kik
Judan Kkiviil allanak: Nem ,Mi?“, hanem , Ki?“
~ENn vagyok az igazséag.“ (Jan. 14. 6.

4. A keresztyének-magok a legjobb
tanti~a-Biblidnak.

Ha mi elfogadjuk Ot, és jarunk O benne, mi
magunk vagyunk, az iras isteni-eredetének s hatal-
manak legjobb. tandbizonysagai.  Jézus az 6 bizony-
sagai gyanant kild el benniinket a vilagba. Nekiink
az 0 él6 Bibliainak kell'lenniink ; a Krisztus Uj éle-
tének ‘benniink kell megvalosulnia, Ha er&sitjik, hogy
hogy a Biblia Isten lgéje, de azért még sem fogad-
juk be gy, mint a béke és szeretet isteni, mennyei,
dics6séges uzenetét ; ha nem Orvendeziink Isten
iidvozitésének s nem jarunk uj életben: ha nem
birjuk.azt a hitet, mely meggy6zi e vilagot, megvalo-
sitja a nem latottakat, s nyugalmat taldl Isten ke-
gyelmében és erejében: akkor mi magunk szolga-
lunk bizonysagul a Biblia ellen. Azonban ha az
irasban feltalaltuk Jézust a Krisztust, s vettuk téle
a szeretetnek, az erének s az ép értelemnek lelkét;

Krisztus és az iras. 11



ha az irasban szeret etteljes, s6t drvendeztet§ hangot
hallottunk, s a Krisztus udvozitésének orulve Isten
szinének vilagossdgéban jarunk: akkor tandbizony-
sdgok gyanant szolgalunk a Biblia mellett, akkor
Krisztusnak levelei vagyunk, irva nem tintaval, hanem
az €él6 Istennek Leikével.

A sotétben lévBknek fényl6 vildgossag az Egy-
hdz. ,Ti vagytok a vilagnak vildgossdgaAz a
kézpont, a honnan Isten Igéjének. ki kell hangzania
(I. Thess. i, 8) a Krisztus egyhdza. S azok a kiil-
dottek, a kiknek el kell menniok mind a széles vi-
lagra a mi tulajdon orszagunk sotét helyeire ugy,
mint a pogéanysag legtdvolabb tartomanyaiba: azok
a Jézus Kirisztus tanitvanyai, a kik-magokkal viszik
az Istennek orvendetes (izenetét. Hala azon tarsasag-
nak, mely az Isten konyvét terjeszti, azonban nem
szabad feledniink, hogy az él6 keresztyének egyhaza ez
az igazic Biblia-terjesztd Tarsasag, mely altal az Isten
Igéje nevelkedik és megdicsédl.

5 Orvendetes.

Isten Igéje 6rvendetes. Nincs Kivilotte
egyetlen egy konyv se, melyben olyan csendes béke
uralkodnék, dicséséggel teljes s kimondhatatlan 6rém-
ben “aradoz6. Ebben fénylik az a vilagossag, mely
minden sotétség folott diadalmaskodik, s ebbdl ered
azon remény lehellete, mely telve van élettel (1. Pét. 1. 3.)
és erdvel. A paradicsom nem zarult be még mi-
dén az Udvozitd Isten hangja téré meg mar azt a gya-
szos csondet, melyet a biin okozott, megtéré pedig a



megvaltas és diadalnak igéretével; s az egész Biblian
keresztiil mindenutt ott zeng amaz 6rémhang, hogy
Isten nekink blnds embereknek Benjamin-részt adott,
kétszereset a mi biineinkért (Ezsaids 40.) A mennynek
és orok életnek diadaléneke hangzik fel mar: ,,Tied az
orszag, a hatalom és a dics6ség”, habar a béanat és a
kisértés e siralom voélgyében azért kell 'is még esde-
kelntink: ,,Szabadits meg a gonosztél.“-Ebben hangzik
a Barany és menyasszonyanak menyegz6jét hirdetd
harangsz6. Ebben birjuk, kimondhatatlan 6réminkre,
Istennek hozzank intézett kijelentését. Orvendetes
hirek vannak ebben, olyanok, melyeket még a meny-
nyek dics@ségéhez szokott angyalok is érommel hall-
gatnak. Ebben van _Istennek ajandéka ; az & egyszi-
16tt Fia, ki a mienk. mind &rokre. 0. a ki az Atyanak
legdragébbja, legkedvesebbje, akit-az Atya szeret, a
a kinek hatalmat adott mindenen, 6az Istent6l nekiink
adott ajandék, mely soha vissza nem vétetik, Jézus
Krisztus'mind o6rdkké a mi Urunk és fejink.

Az Isten Igéje. mennyei 6rom a sotétsegben s a
halal arnyékaban 1évd lelkeknek. Szol a bilinokrél, —
de azért, hogy telje shocsénatot hirdessen; nyomorudsa-
gunkrél és rabsagunkrél, hogy megvéltasunkat nyilva-
nitsa; szdl a halélrél, — hogy a feltdmadasbol szar-
maz0.(j életet hirdesse ; a mi semmiségiinkrél, hogy
oda vezessen a Krisztushoz a Mindeneknek Mindené-
hez. A kik Isten igéjét befogadjak, azok 6romet fo-
gadtak be. Oh barcsak Isten tizenetének minden meg-
vivésében kivaltképen ,,evangélistak* volnank ! S bar
csak az lenne a mi prédikalasunk ép oly kivald, mint

11-



mély benyomasa: J6 hireket hozott nekiink tavoli or-
szaghdl. Istennek csodalatos iidvozitését kirdeté nekiink,
mely messze tulhaladja minden mi gondolatunkat és
reménytinket. Istenrél szolott, ki a megjavult, megtért
blindsén o6rvendezik; s szolt a Krisztusrél, ki meghal
a gonoszokeért és él a hivéknek keblében. Megmutatta,
hogy ,meg vagyunk aldva minden lelki. &ldassal a
mennyekben a Krisztusban. . . elpecsételtetve az igé-
ret Szent Leikével, (Ef. I.) az 6 szerzett tulajdonanak
megvéltatdsara, az 6 dics6ségének  dicsérete végett. “
A mi bizonysagtételink akkor lr&s-szeril, ha tanlsa-
got szolgéltat Jézus fel6l mint a Béarany feldl, Isten-
rél, mint az Atyardl, s a Lélekr8l mint a‘galambrdl;
ha kedvesen sz4l Jerusalemnek (Ezs. 40.) kegyelmet
és dics@séget hirdetve, s ha beszédiinknek kutfeje és
vége: ,Az Isten, — szeretet...*“
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orszagban. - (Képekkel.) Finom kotésben

LOV20 V0 e
9) Fdélhivas a meg nem tért emberekhez

13WB IV KOLVE e
10) Kalvin élete, vaszonba kotve 672 iv

» flzve 6'/2 1 V e,

11) Bibliai képek: 0 Testamentom kotve &

12) Bibliai képek; Uj Testamentom kotve &

13) A reformatio torténete. (Képekkel.) 4'/2iv
K BTV B et
A reformatio torténete. (Képekkel) finom
KOTESDEN .oviiiicccccccce e

. 3 frt 80 kr.

80 kr.
70 .
70

90 .
70 ,,
90 ,,
70 ,,
70 ,,
40 ,,

30 ,,



14) Egy apostol az Gjabb korban. Elbeszélés a
grénlandi missié térténetébdl 7'/4iv kotve

15) Jeszika legels6 imaja (kilencz képpel.) 3
IV KOV o
Jeszika legels6 imaja (kilencz képpel) 3 iv
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18) A hittérités vilagképe, 3 iv, kotve

17) Az anyétlan csalad, 3'/4 iv koétve .

18) Luther Marton élete, 3'/4 iv, kdtve .

19) Melanchton Filép élete 3V4 iv kotve
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~1) Beszélgetések a blnrdl és megvaltasrol, 4 iv kétve

£2) Havelock tabornok élete, 2%4 iv "kotve

~3) A tejarus leany. Egy valo torténet, 1'/2 iv kotve
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12) Kirisztus nyajanak baranyai, V2 iv kotve

13) Jones Maria vagy egy katona lednya V2 iv kotve
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15) Az iszakossagnak csodalatos kdvetkezményei
HA TV KOTVE oo

16) Lang Janos. Elbeszélés, V2iv kotve
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48) Palmaagak. Elbeszélések gyermekek szamara. (Képekkel)
16 fuzet & 3 kr.
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IX.

Egy bélas tanitvany.
Egy brémai és egy holsteini
lakos.

. A wingenheimi kis macska.

Fleury Ferencz, a szegény ar-
vafiu.

. Anyai szeretet.

Egy kulonos alku.

. Edes gyermekek.

A szerencsés hajotorés.

. A négy leveles herelevél.

A puszta szigeten.

Dasalu Janos.

A sas-fészek.

A ment6 Biblia.

A tizenkettedik o6réaban !
A Lubecki kékép.

Kétszer fizetve.

Altona varosanak rémnapjai.
H{ testvéri szeretet.

X.

XI.

X1l

X1,

XIV.

XV.

XVI.

A ponikani katasok.

Duval Balint a péasztorfiu.

A szegény kaplan.

Egy vig kereszteld.

A lalszekrénybe zart leany.

A fehér nyulacskak.

A cziganyok kbozétt.

Nabyda a j6 leany.

Kulénds ~vendégek.

A kilencz napig uralkod¢ ki-
ralyné.

Az atya agyanal.

Kit6l jott az intés.

Ketté egy helyett.

A harom barét.

A csaszar mint orvos.

Wyanda az indus leany.

A gyilkos tanyan.

A Kkaracsonyi harangozas.

49) Husz onegy - konyvecske gyermekek szamara képekkel,
szines boritékban a 2 kr.

Kis gyermekeknek is jote-
voknek kell lenni.

Egy-jo fia

A szerecsen prédikator.

Az akaratos gyermekek.

Add nekem szivedet gyer-
mekem.

Ama fi, kivel rosszil bantak,
mert jol. cselekedett.

Egy fiatal vértanu.

Az osztriga-héj

Johnson Matyas kivansaga

Béza tévedése.

A békerontd.

A j6 paésztor.

Imadkozé gyermekek.

Te, kihez hasonlitasz.

Az aranyos ifjukor.

Egy anyéanak utolsé oktatésa.

Az anya egyetlenegy szava.

Az engedetlenség kovetkez-
ményei.

V.

V1.

Egy indus haldja.

Az imadkoz6é gyermek.
Hogy tehetem magamat hasz-
_ Nossa?

Edes alom.

Isten lathatatlan.

Az a kis lany, ki szerette
az Istent.

Elveszett vala, és megtalal-
tatott.

A j6 ember.

Egy kis fil utols6 iméaja.

Willis Ellen, anyomorusag-
ban boldog.

A titkos imaszobéacska a fan.

Menedékiink.

Egy nehéz dolog.

Isten mindenhato.

Min6é reménységed?

Sz6lj a szegény leanyhoz.

Beh szeretnék 6n macskéja
lenni.



A fehér barany. Szeressétek egymast.
A vizdz6n. X111, A legjobb baratod.
VII. Az igazmondé szaj. A fiatal martir.

Egy gazdag szegény ember. Mari és az anyja
A becsiiletes fid. A vilagito torony.

A szerecsen fia. X1V Az elorzott pénztarcza.

Isten szamlal. Agondolatlan fidk.

Az érett foldi eper. Kis lednykanak bizodalma.
Vili. SzomorG és vidam. XV. A négy kis s20.

Egy j6 gondolat. A sikon.

Szeretsz-e imadkozni? XVI. Wilson Vilmos, azujsaghor-

Az engedelmes gyermekek. dozé fid.

Csak ez -egyszer.
X VII. Faradsag nélkul nincs nyere -
ség.
A fénytorony6r kis leanya ;
igaz torténet.

A gyermek és a verebek.
A kis ledny és a csalanok.
IX. Baier Tamas a nyomorban.
Elveszett vala és megtalal-
tatott.

. Az elveszett fél tallér.
Az eltort férész.

XV HI. Nézzetek az el6irasra.

Egy nap a hittérité iskola-

A virégedény, a konyv és a ban.
gyoéngy. XIX. Sétak egy chinai varosban.
XI. A kegyetlen Henrik. Csak egyetlen egyszer.
A legjobb konyv. XX. Kia legjobb baratod.
Mindig jot cselekedjél.

XI11. Tegyétek mindég azt, ami he
lyes és jo! XXI. Sambé és Biblidja.
Legyetek szendék és szelid- Sikamlés utak, vagy Arown

sziviek. Zsuzséanna torténete.
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